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LikuTE SzicHOT

Peszdch

I.

Ma nistdnd: A zsid6 szokasok ereje

A négy kérdés sorrendje

1. A peszéchi Hagad4 egyik legfontosabb eleme a
gyerekek dltal feltett négy kérdés arrél, hogy ,,Md
nistand (Miben kiilonbozik ez az este a tobbi es-
tét6l..) !

A négy kérdés sorrendje a chdbdd ha-
gyomanyok szerint’ a kovetkezd:

1) miért kell kétszer martani;

2) miért esziink kovasztalan kenyeret;

3) miért esziink keser(i gyokeret;

4) miért d6link oldalara a szimbolikus
ételek fogyasztasakor.

Ez a sorrend tobb szempontbdl sem
érthetd, ugyanis sem a témak egymashoz
viszonyitott fontossagat, sem pedig azt
nem tiikrozi, ahogy a kérdéseket feltevo
gyerekek a kiilonbségekkel szembesiil-
nek az est folyaman.

A témdk fontossagat tekintve ugyan-

is, el@szor a kovasztalan kenyérre, azaz
a maceszre vonatkozo kérdéssel kellene
kezdeni, amely még napjainkban is torai
el6irds;® majd ezt kovetden a kesert gyo-
kérrel, a mdrorra vonatkozéval folytatni,
amely napjainkban rabbinikus el6iras
targya;* a sorban harmadiknak az ,,oldal-
ra déléssel” kapcsolatban megfogalma-
zott kérdés kellene, hogy legyen, amely
a széder este kozponti eszményét, a szabadsa-
gunkat hivatott kifejezni;®> és utolsoként
kellene kovetkeznie a martassal kapcso-
latosnak, amely csupan egy szokas.

Ha pedig a kérdést megfogalmazo
gyerekek sorrendjét vessziik alapul, ak-
kor szintén a martasra vonatkozé kér-
dést kellene utoljara feltenni (ugyanis a
lényegi martds, az a masodik® azaz a ma-

cesz-szendvics chdrojszeszbe martésa, ami az el-

1 Peszachi Hagad4, a szoveg angol forditasaval, és
a Lubavicsi Rebbe Hagadaja: Anthology of Reasons
and Customs, Kehot: Brooklyn N.Y. 1985, 13. ol-
dal (a Hdgdddra valéo minden mas hivatkozas in-
nentdl kezdve erre a kiaddsra értendd).

2 Ez a sorrend a Misnat koveti (Pszdchim 10:4.),
ahogy az a Jeruzsdlemi Talmudban van; Alfaszi;
és Ros; (azonban a két utolso kérdés nélkiil). Vala-
mint még Amrdm gdon imakényve; Szdadja gaon
imakonyve; Maimonidész; Tur; Abudraham; Ze-
vdch Peszdch (Abarbanel); Pri éc chdjim 21:7; Ari
zl imakonyve; Misndt chdszidim; és mas forra-
sok - beleértve ebbe az elsé nyomtatott Hdgdddt
(Soncino 1485).

Bl Pszdchim 120a.; Maimonidész, A chdméc és a
mdcd torvényei 6:1.;az Alter Rebbe Sulchdn druch-

ja, Ordch chdjim 475:15. Lasd Hdgdda 34. oldal, a
labjegyzet.

* [Pszdchim 120a. Lasd Hdgddd 35. oldal, * labjegy-
zetben.] Az Alter Rebbe Sulchdn druchja 475:15.
151 Midras Smot rdbd 20:18., a Bdmidbdr rdbd 1:2.
kontextusaban. Lasd Hdgddd 10. oldal, c labjegy-
zetben.

) A kdrpdsz, az elsé alkalommal valé mértogatds
a s0s vizbe, csupdn arra hivatott, hogy fel keltse a
gyermek kivancsisagat, hogy kérdésre sarkallja;
lasd Pszdchim 114a-b.; Hdgddd 11. oldal a-b lab-
jegyzetekben. A masodik martds az, amikor a md-
rort martogatjuk a chdroszetbe, hogy ezzel emlé-
kezziink a megeréltetd nehéz munkara az agyaggal
(amire a chdroszeten keresztiil emlékeziink meg);
lasd Hagada 35. oldal c labjegyzetben.
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beszélés végén, kozvetleniil a vacsora el6tt kertil
sorra), de legaldbbis az oldalra déléssel
kapcsolatban feltett kérdést kovetden —
ugyanis az oldalra d6lésre mar rogton a
széder elején, a kidus bor elfogyasztasakor
sor keriil,” még az els6 martast, a karpasz
s6s vizbe martasat megel6zden.?

Téves megkozelités:

»a szokasok kevésbé fontosak”

2. Vannak olyanok, akik azt gondoljak,
hogy a bibliai eldirasokat a legnagyobb
koriiltekintéssel kell megtartani, egészen
a moszirut nefes onfelaldozo szintjéig. vé-
leményiik szerint, a rabbinikus eldirasokat
is odaadassal kell megtartani, hogy 4lta-
la eleget tehessiink a Biblia ,,ne térj el...”
el6irasanak, (amely - ahogy azt Maimo-
nidész hosszasan kifejti'® — a rabbinikus
hatdsagok altal lefektetett jogi elvekre és
elévigyazatossagi szigoritdsokra, vala-
mint a rabbinikus eléirasokra vonatkozik.
Hiszen ezek mindegyikére egyarant érvé-
nyes a ,,ne térj el...” tiltdsa). A szokdsokat
illetden azonban azt gondoljak, hogy ,ha

annak megtartdsa konnyt, akkor koves-
siik — végtl is a miért is ne alapon - de
azért nem kell 6nfeldldozéan megerdltet-
ni magunkat a megtartasuk érdekében.”
Az ekképpen gondolkozdk, a kovetke-
z8képpen folytatjak érvelésiiket: ,,Ami-
kor a gyerekeket a Téra utjdra tanitjuk,
és bizony nehéz minden egyes szabalyt
betartatni, jobb, ha bizonyos szokdsok
megtartasarol idénként lemondunk, és
kizarolag arra dsszpontositunk, hogy a
f6 alapelvek szellemével hassuk at 6ket.

A hagyomanyoknak

van a leger6sebb hatasa

A négy kérdés sorrendisége azonban
onmagaban fontos tanulsaggal bir ezzel
kapcsolatban. A kérdések sorrendje ugyanis azt
nyomatékositja, hogy eldszor a gyermek kivan-
csisdgdt kell felkelteni. A gyermek kezdeti
kivancsisagat pedig nem a toérai vagy a
rabbinikus el6irasok keltik fel, hanem
a zsido6 szokasok és hagyomanyok. Ez az,
ami képes megragadni a gyermek sze-
mét, s mély benyomast gyakorolni ra.

I Kidus bort — ami a széder soran az els6 pohar a
négybdl - oldalt délve kell meginnunk; lasd Hd-
gddd 10. oldal. A gyermekek ez altal megfigyel-
hetik a kiilonleges szokdst, mar a széder legelején,
még a kdrpdsz martogatasa el6tt.

8 Azon kérdésre, hogy miért az oldald6lésre vonat-
kozd kérdés az utolsé a sorban, azt a magyarazatot
lehet adni, hogy az csak kés6bb lett hozza adva a
korabbi kérdésekhez, nevezetesen azutdn, miutan
az embereknél mar nem volt elterjedt az oldalra
délve evés az egész év folyaman. Ezért sem esik
sz6 errdl a kérdésrdl a Misndban és a Talmudban,
ahogy azt a vilnai gdon is magyardzza. Azonban
ezen magyardzat tovabbi tisztdzast igényel: Mai-
monidész, A chdméc és mdcd torvényei 8:2-ben
idézi mind az oldalra délésre vonatkozo kérdést,

mind azt, hogy Peszdch estéjén miért ,,csak siilt
hust” esziink [a kérdés a Szentély kordnak idejébol
szarmazik, és a Peszdch-aldozattal kapcsolatos,
aminek ,tliz altal kell megsiilnie” (2Mdzes 12:9.),
valamint a chdgigd, a széder soran fogyasztott iin-
nep-aldozattal, amit szintén megstlt allapotban
kellett elfogyasztani (Pszdchim 70a.)] ezek alapjan
mar érthetévé valik, hogy az oldalt délést illetd
kérdés, mar a Szentély koraban létezett.

Lasd még Pri éc chdjim 21:7., hogy a kérdések
ezen sorrendje a négy vilagnak felelnek meg, spi-
ritualitdsban emelkedd sorrendben: Aszijd, Jocird,
Brid, Acilut.

1 5Mézes 17:11.
10 A ldzadok szabdlyai eleje.



PeszAcH

5

Ha ugyanis a gyermek altalanos visel-
kedése és kornyezet olyanna valik, mint
a vilagi kornyezetéé, ha nem lehet azo-
nositani rajta a zsidd jegyeket, s nem ér-
zékelné az ,elkiilonitettelek benneteket
a népektdl™! és a ,kivalasztottal minket
a népek koziil,* versekben foglaltakat,
akkor bizony még ha rendszeres id6ko-
zonként is tanulja a Torat, imadkozik,
teljesiti a parancsolatokat, stb. sem lesz
képes ezen Tora tanuldsanak és megtar-
tott parancsolatainak a sértetlen szentsé-
gét megdrizni.

Ha pedig hidnyzik az alap — a Tora és
a parancsolatok szentsége — akkor kény-
nyen lehet, hogy idével maga a paran-
csolatok megtartdsa is hidnyos lesz.

A szokasok ereje a zsid6 identitasban

3. A zsid6 szokdsok maguk is a Tora ré-
szét képezik, ahogy a mondas is tartja:
»lzrael szokasa maga is Téra> " (Ez még
az asszonyok altal 6nként vallalt szoka-
sokra is érvényes'). Nem szabad mér-
legelniink, hogy mi az inkdbb és mi a
kevésbé fontos, ahogy irva van:'* ,az élet
Osvényeit nehogy mérlegelje”'® Ennek
értelmében tehdt semmirdl sem szabad
lemondanunk. S6t! A legelsé elv és 1épés
a megfelel zsid6 oktatdsban, hogy tuda-

tositsuk a gyermekben, hogy kiilonbozik
masoktol. Fontos, hogy tudja, hogy 6 zsi-
dé. Ennek tudatositasa pedig féleg szo-
kasainkon keresztiil valik tudatossa. A
szokasokrdl altalaban elmondhato, hogy
vonzzak a figyelmet. Azok kiilonos erd-
vel nevelik bele a gyermekbe azon érzést,
hogy ,.kivalasztottdl minket a t6bbi nép
koziil”, amelybdl pedig kovetkezik, hogy
»kiralyunk koézel vontal minket szol-
galatodhoz”'"” amely az egész Téranak
az alapja és éltet6 ereje. Bolcseink erre
mondtak: ,,A Téra szolgélata, még annak

tanuldsandl is magasabb rendd.”'®

A szokasok vezetnek el a Megvaltashoz
4. Amikor a gyermekeinket a megfele-
16 oktatasban részesitjiik, megtanitva
nekik, hogy a zsid6 szokdsok is a Téra
részét képezik, és hogy azok megtartsa
érdekében egészen az Onfeldldozasig,
a moszirut nefes szintjéig kell elmenni,
akkor nyugodt szivvel mondhatjuk, hogy
»Farao rabszolgai voltunk Egyiptomban,
de Orokkévalo Isteniink erds kézzel,
kinyujtott karral kivezetett onnan ben-
niinket””” Ezen idézet napjainkra vo-
natkozdlag sem vesztett aktualitasabol,
a »,mint Egyiptombol valé kijottodnek
napjaiban - lattatok majd vele csodala-

M Hdvddla aldasa. Lasd 3Mozes 20:26.

121 Unnepi Amidd. Lasd még 3Mozes 7:6. és 14:2.
(13 R4SBA (Nachmdnidésznek tulajdonitott) res-
ponsuma, 260. fejezet. Lasd még Toszdfot, Mon-
4chot 20b. nifszdl kezddszéval; REMA, Jore déd
376:4. Lasd még a forrasokat a kovetkezd labjegy-
zetben.

1 Lasd Jeruzsédlemi Talmud, Pszdchim 4:1. [Lasd
még Rabénu Tam responzuma, Széfer hdjdsdr
48:7. R4SBA responsumja, 1:9. fejezet. Lasd még

Biur hdRADAL, Pirké dordbi Eliezer, 45. fejezet 22.
labjegyzetben.]

15 Példabeszédek 5:6.

16 [Midrds Tanchumd, Ekev 2.; Dvdrim rdbd 6:2.;
Jalkut Simoni, Jitro 298. fejezet, és] uo. Példabeszé-
dek 937. fejezet.

17 Unnepi Amidd.

18 Brdchot 7b.

9] Higddd 14. oldal - a Md nistdndt kovetd bekez-
dés, és a kérdéseire adott valasz eleje.
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tos dolgokat™ vers értelmében. A gdlut
tobbszords sotétsége dacdra, az Orokké-
val6 ki fog minket vezetni ,,a mély sotét-
ségbdl a ragyogo vilagossagba™' és ezt
»Sir chdddssal (4j ének) készonjitk meg
neked”: nem sird chdddsaval (,egy Uj

ének’”, nénemben), hanem sir chdddssal

(tehat himnemben).” Ez a teljes, és igaz

Megviltason keresztiil fog megtorténni,

amelyet az igaz Messids hoz el nekiink,
mihamarabb, még a mi idénkben.

(5716-1956.

Peszdch iinnepének szichdjabol)

20 Michd 7:15.
1 Hdgddd 31. oldal.

221 Uo. 33. oldal.
3 Toszdfot, Pszdchim 116b. Vonomdr kezd széval.
[Lasd még feljebb Tuzrid 54-56. labjegyzetekben. ]
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Kollektiv érdemeink és a reinkarnacio

A ,hetvenéves” Elazar rabbi

5. ,Ime, olyan vagyok, mintha hetve-
néves lennék de nem sikeriilt bebizonyitanom,
hogy az egyiptomi kivonulas torténetét egész év-
ben (nem csak nappali imaban, hanem) esténként
is emliteni kell....’?*

Eldzér ben Azarji rabbi ezen kijelentésére a
Talmud® azt a magyarazatot adja, hogy
a ,mintha” arra utal, hogy valdjaban El-
4zar ben Azérj4 rabbi joval fiatalabb volt,
azonban tizennyolc sor hajszala meg6-
sziilt, és igy ugy nézett ki, mint egy oreg
ember.? Igy tehat pontos a ,,mintha” het-
venéves lennék megfogalmazés.

Mit segit a meggyo6zésben,

ha csak ugy nézett ki, minta...?

Ezen interpretacié azonban inkabb ne-
heziti, mintsem konnyiti a vers folytata-
sdnak az értelmezését: ,de nem sikertilt
bizonyitani”. Ezen szavak egyszert sikon
valé értelmezése ugyanis azt sugalljak,
hogy a ,,de nem sikeriilt” ellentmonda-
sa nem csupan Elazar rabbi tudasanak a

szemsz0ogébdl létezik, hanem elére ha-
ladott koranak szemszogébdl is: hetven
éves emberként sok id6t szentelt ennek a
témanak, képes kellett volna lennie arra,
hogy meggy6zze” tarsait allaspontja
helyességérdl. Ha azonban, csupan ugy
nézett ki, mint egy oregember, hogyan
is varhatta volna, hogy torvényét kovetni
fogjak hiszen a koridésség igy nem allt fenn?

Az evilagi valosag a Torabol fakad

Jol ismert az elv, hogy a Téra hasonlatai
és példazatai nem csak egyszerd analo-
giak. Valojaban a hasonlitok magukbdl
a hasonlitottakbol erednek.”® Az tehat,
hogy ugy nézett ki, mintha hetvenéves
lett volna, abbdl fakadt, hogy spiritua-
lis értelemben, valoban hetvenéves bélcs
oreg ember volt. Ezzel 6sszhangban irja
az Ari zI imakonyve, hogy lelkének elsé
testbe ald koltozésétdl szamitva, Elazar
rabbi valdban Osszességében hetvenéves
volt.”

24 Hdgddd 16. oldal. Brdchot 12b.

» Brdchot 28a.

(2 E]azar rabbi haja megdsziilt azon a napon, ami-
kor ndszinak (Szdnhedrin vezet6je) nevezték ki,
azért hogy iddsebbnek nézzen ki, és méltosagot
vivjon ki tisztjében. A Brdchot 28a verzidja szerint
ezen a napon még csak tizennyolc éves volt, mig
a Jeruzsalemi Talmud Brdchot 4:1. szerint pedig
csak tizenhat. Lasd még Maimonidész értelmezé-
sét a Brdchot 1:9-hez irt kommentdrjaban.

7 [Elazar ben Azarja mondta: ,Olyan vagyok,
mint egy hetven éves, volo zdchiti, hogy a kivo-
nuldst este kellett megemliteni..” A lo zdchiti

kifejezés itt arra utal, hogy ,nem sikertilt forrast
talalnom erre a kotelezettségre nézve” (Maimoni-
dész a Brdchot 1:9-hez), vagy] ahogy azt Ovadja
Bértenura rabi értelmezte [uo.], ,nem sikeriilt
meggy6znoém a [kollégdimat].”

# [Lasd Tord or, Mikéc 42b-c. Széfer halikutim -
Cemdch cedek, Mdsdl kezd§ szdval. Likuté szichot
11. kotet 259. oldal.] Lasd még Likuté szichot -
Smot, 18. bekezdés.

) Az Ari zl imakényve, Széder Hdgddd erre a be-
kezdésre. Lasd még Misndt chdszidim, Mdszechet
Léjl Peszdch 8:2. Mas forrésok ezt az Ari zl sza-
vaira tamaszkodva részletezik, hogy Elazar ben



8

LIKUTE SzIicHOT

Spiritualis értelemben

valéban 70 éves volt

Elazar rabbi tehat ezért adott hangot
csoddlkozasanak, amikor azt mondta,
hogy ,nem sikeriilt bizonyitani”: tekint-
ve, hogy spiritudlis értelemben mar idds
volt, sikerrel kellett volna jarnia abban,
hogy keresztiil vigye térvényi szabalyo-
Z4sat.

Az id6s kor spiritudlis jelentése dssze-
tiigg a Toraval, azzal, hogy a Téra szaba-
lyozasa az 6 véleményét koveti. A Tora
hatdssal van a fizikai valésagra, igy
aztan az elére haladt kornak abban is meg
kellett jelennie, hogy gy nézett ki, mint-
ha hetvenéves lett volna. Még ha annak
csak a legkiilsébb szintjein is (tehdt a
hajszalaiban, amely csupdn a testnek egy
mellékes része’). Ezért is mondja a Je-
ruzsalemi Talmud az ,Istenhez, ki végez
fel6lem” Zsoltar vers-részlethez fiizott
kommentarjaban,” hogy a vildag valo-
saga is a Tora torvényeivel 6sszhangban
realizalodik.*

Korabbi reinkarnacionk segiti
jelenkori istenszolgalatunkat

6. Fentiekben valamennyiiink Isten szol-
galatara vonatkozd erkodlcsi utmutatds
bujik meg. Néha olyan helyzettel talaljuk
szembe magunkat, amelyek nehézségei
jelenlegi képességeinkkel legytirhetetle-
nek tinnek. Eppen ezért fontos magunk-
ban tudatositani, hogy legtobbiink lelke
jelen nemzedékben mér nem 1j, hanem
mar korabbi életiik soran is testet 6ltott.*
Ennek kévetkeztében pedig el6fordulhat,
hogy a lélek korabbi manifesztacioinak a
pozitiv energidi érvényesiilnek, és segite-
nek jelenlegi Isten-szolgalatunkban. Ez
nem csak az értelmi és érzelmi - a lélek
bels6 ismérveire - igaz, hanem azokra is,
amelyek a gondolatainkhoz, beszédiink-
hoz és cselekedeteinkhez (ezek a kilso
ismérvek, a haj analégidi) kapcsolédnak
mindennapjaink soran.”

A jo6 orokkévald, a rossz atmeneti
7. Ezzel kapcsolatban azonban a kovet-
kez6 kérdés mertil fel: ha a lélek korab-

Azarja rabbi Samuel préfétdnak volt a reinkar-
nacidja: Samuel 52 éves kordban halt meg (lasd
Széder oldm rdbd, 13. fejezet, és az ott emlitett
forrdsok Rétner kiaddsaban); és ez kombinalodott
18 évével, amikor ndsziva valasztottdk (és amikor
jelen kijelentést tette), Elazar rabbi kumulalt évei
tehat a hetvenet tették ki. Lasd Hdgddd — Chevel
bné Jehuda (a Jalkut médm lodzban idézve); és lasd
még Midbdr kodémot, Smuél kezd6 szoval.

[0 A Téra megelzte a teremtést (Pszdchim 54a.;
Midras Brésit rdabd 8:2.). Ez azt is jelenti, hogy a
Tora egyfeldl a vilag teremtésének tervrajza volt,
masfelél az isteni eszkoz a teremtéshez (Brésit
rdabd 1:1.; Zohdr 2:161a.). Mint ilyen, a Téra sza-

balyozza és hatdrozza meg a fizikai valdsagot.
Lasd még korabbrol, Tizrid 16. labjegyzetben, és
késdbb a 33. labjegyzetben.

31 Eruvin 4b.

1321 Zsoltdrok 57:3.

 Jeruzsalemi Talmud, Noddrim 6:8. vége. [Va-
lamint uo. Kotubot 1:2. vége; Midrds Tohilim 4:4.
labjegyzete; valamint ldasd Drdsot Ibn Suib, Bo 24c.
oldal.]

B4 Lasd még Sddr hdgilgulim 20. fejezet; Széfer hd-
likutim; és az Ari zl Likuté Tordja, Smot a 2Mozes
3:4-hez.

> Lasd Sddr hdgilgulim 3. fejezet és 4. fejezet vége.
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bi reinkarnacidinak a dolgai a méban,
akkor ez egyardnt vonatkozik a korabbi
negatfv aspektusokra is. Es ki tudja mi
minden negativ aspektusa volt a I¢éleknek
korabbi reinkarnaciéi sordn? Igy pedig,
honnan tudunk erét meriteni a rossz el-
leni kiizdelemhez, hogy végrehajtsuk a
rank harulé Isten-szolgalatot?

A fenti kérdésre a kovetkezd a valasz:
A pozitiv dolgok orokkévalok. Amikor
egy zsido egy parancsolatot teljesit, ak-
kor azon jécselekedet hatdsa onnantdl fogva
orokkon fenn fog maradni, ahogy azt
a Tdnja is alatdmasztja: ,Ez az egység
orok életi a felsobb szférakban..”* A
gonosznak azonban, nincs valodi egzisz-
tencidja. Az nem tobb, mint csupdn a jo
létezésének elrejtése, takarasa.’” Ebbol
fakaddan pedig, ha az illeté mar atesett
egy (lélek tisztitd) fizikai vagy spiritualis
biintetésen,* vagy ha mar tsuvdt gyako-

rolt, akkor a gonoszt minden bizonnyal
annuldlta.”® Es még inkabb igaz ez az
olyan fsuvdra, amelyet szeretetbdl te-
szlink, amely még a szandékos rosszat is
képes érdemekké valtoztatni.*’

A mi nemzedékiink a korabbiak
érdemeivel is bir
8. Mindez valaszként szolgal azok sza-
mara is, akik nem értik ,miként lehetsé-
ges, hogy napjainkban jott el a Messias
eljovetelének ideje, és nem a korabbi
nemzedékek sordn? Taldan a mi nemze-
dékiink jobb lenne a korabbiaknal?*' A kér-
désre az a valasz, hogy a jelen nemzedék
azon érdemeket is magaénak tudhatja,
amelyeket a korabbi nemzedékek értek
el.? Eppen ezért pont a mi generaciénk
fogja kiérdemelni a Messids eljovetelét,
mihamarabb, még napjainkban.
(5718-1958. Peszdch mdsodik
estéjének a szichdjabol)

% Tdnjd 25. fejezet. [Lasd még korabbol, Smini 10.
fejezet. Likuté szichot - Mikéc 3. bekezdés.]

71 Lasd More névochim (Tévelygk iitmutatdja)
3:10-12.; Cvddt hdRIBdS 130. fejezet, és a labjegy-
zetek ott; Keter sém tov 26., 70., 106. fejezet.

1381 Lasd Igeret hdtsuvd 1. fejezet.

31 Lasd uo. 1-2. fejezet.

0 Jomd 86b. [Lasd még korabbrol, Vijikrd 27-28.
labjegyzetek.]

41 Jovdmot 39b. Lasd még Likuté szichot — Pékudé
2. bekezdés.

21 A nemzedékiink nyilvanvaléan alacsonyabb
spiritudlis szinten van, mint az el6zéek (lasd Sd-

bdt 112b.). Masfeldl, van egy 6si mondas, Jesaja
doTorani rabbi idézetében ebben a kontextusban,
nevezetesen, hogy a késébbi nemzedékek olya-
nok, mint a torpék az el6zéekhez viszonyitva;
mindazon 4ltal mivel ezek a torpék az eléttiik allo
oriasok vallain dllnak, még messzebbre is elldtnak
mint maguk a oridsok. (A szerzé elészava a Sibdlé
hdlekethez, Buber kiaddséban, 18a. oldal.) Ehhez
hasonldan, mi sem vagyunk tobbek, mint tor-
pék, dm mi is a mult kumulalédott érdemeinek a
»vallan” dllunk, igy mi is kiérdemelhetiink, illetve
elérhetiink olyan dolgokat, amiket el6deink vala-
milyen okndl fogva nem tudtak.
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III.
A négy fia

9. ,Négy-féle fiurdl szél az Iras: egy okos-
rél és egy rosszrol, és egy egyligyirdl és
arrol, aki még kérdezni sem tud”*

Ezen bekezdés néhany problémat vet

fel:

A négy fiua sorrendje

a) A négy gyerek sorrendje. Pontosab-
ban az, hogy a rossz fia rogton az okos
fia utan kovetkezik, furcsan hat. Helye-
sebbnek tlint volna, ha vagy a Téraban
szerepld sorrend szerint kovetkeznének
egymas utan: rossz, egylgyd, az, aki
még kérdezni sem tud, és az okos;* vagy
pedig fontossagi sorrendben:* elészor
az okos, majd az egyiigyt, ezt kovetéen
az, aki még kérdezni sem tud, és végiil
a rossz.

A fontossagi sorrend a Kabbala szerint
Az Arizdl, Jichak Lurja rabbi tanitja,
hogy a négy gyermek a négy vilagnak
felel meg.*® Az okos az Acilut vilaganak
(az dbd ilddnak - ez az a chochmad, amely
az Acilutban fészkel); a gonosz az Aszijd
vilaganak felel meg (ahol a klipa - tehat
a gonosz — a leghangstlyosabb); az egyti-

gyl a Brid vilaganak felel meg; és az, aki
még kérdezni sem tud, pedig a Jocird vi-
laganak. A négy gyerek fontossaganak a
sorrendje tehat a vilagok sorrendjében
sem stimmel, hiszen a vilagok sorrendje feliil-

181 lefelé: Acilut, Brid, Jocird, Aszijd.

Sorrend az intelligencia alapjan

A kérdésre a legkézenfekvobb valasz
az lehetne, hogy a Hdgdddban emlitett
sorrendet a gyermekek intelligenciaja
alapjan allitottak 0ssze.*”” Vagy egy masik
logika szerint: a végletek alapjan elGszor a
legintelligensebb, majd a legbutabb, vé-
giil pedig a két kozépso kovetkezik.*®

Mi a kapcsolat az okos

és a rossz fia kozott?

A Toéraban azonban, koztudott, hogy
minden megfogalmazas nagyon pon-
tos. Ezek alapjan pedig, mivel a rossz
fiat rogton az okos utan emliti a Haga-
da, feltételezhetjiik, hogy a ketté kozott
szoros kapcsolat all fenn.* Ez még hang-
sulyosabban tetten érheté a szovegben,
az ,egy okos és egy rossz” emlitésével. A
kozbe ékelt ,,és” szdcska hozzaadast jelol.

(3] Hdgddd 17.oldal.

(4] 2Mbzes 12:26., 13:8., 13:14., és 5Mozes 6:20.
Lasd Rési a 2Mdzes 13:5-hoz és 13:14-hez.

(431 Tehat valldsos elkotelezédésiik sorendjében.

% Pri éc chdjim 21:7. [A ,,négy vilagra” — ami spi-
ritudlisan csokkend sorrendben az Acilut, Brid,
Jocird, Aszijd — 1asd Mystical Concepts in Chassa-
dism 4. fejezet.]

47 Abudrdhdm kommentarja a Higdddhoz.

* Lasd még Toszdfot, Bavd kdmd 4b, somer chi-
ndm kezdd szavakkal.

W1 A vav” betll jelzi a kapcsolatot a kordbbi té-
maval; lasd Pszdchim 5a. Lasd még Mondchot
90b-91a, és Rasi ott, 91a. eleje. Tekintettel arra,
hogy az ottani érvelés forrasalapja logikai jellegti,
igy az egyarant relevans mind a Biblia mind pedig
Bolcseink szohaszndlatara nézve. Lasd a forraso-
kat a Szdé chemed, Kldlim, Viv, 8-13. fejezetekben.
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Igy tehat még inkdbb meg kell érteniink
miként is emlitheté ezen két mindség
egymas mellett, mikézben tudjuk, hogy
az okos a pozitiv, a rossz pedig a nega-
tiv végletet jeloli ki? Akkor miért emliti
Oket egymas mellett a szoveg raadasul
ugy, hogy az ,,és” szécskdval dssze is koti
Oket?

Miért kotozkodiink a rossz fiuval?

b) A rossz fit kérdésére a kovetkezé a
vélasz a Hagadaban: ,,»Annak okdaért van,
amit tett az Orokkévalé velem, midén
kijottem Egyiptombdl«® - »velem« és
nem vele, mert ha 6 is ott lett volna, 6
nem szabadult volna ki”*! Ez a vélasz
azonban felveti a kérdést: ha a rossznak
nincs semmi kéze az egyiptomi kivonu-
lashoz, akkor minek emlitik meg egyal-
talan a Hdgddaban? Miért beszéliink rola
a széder alatt? Rdadasul miért kell vele
még kotozkodniink is, s azt mondani,
hogy ,,mondd neki’?

Miért éppen a rossz fiu poharara
mondjuk az elbeszélést?

c) Az Ari z, Jichdk Lurja rabbi* tanitésai
szerint a széder alatt megivott négy po-
hér bor, a négy fiunak felel meg: az elsé
pohar az okosnak, a masodik a rossznak,
és igy tovabb. A Hdgddd f6 részét a ma-
sodik pohar felett mondjuk el. Nos, ha

igaz, hogy ,ha 6 ott lett volna, 6t nem
valtotta volna meg;” akkor miért pont
hozza kapcsolddik a Hdgddd elbeszélésé-
nek legnagyobb része?

Miért a ,,szégyennel kezdjiik”?

d) A négy gyerekkel kapcsolatos, ,add
tudtdra fiadnak™’ felvezet6 utan, a Ha-
gada azt is meghatdrozza, hogy ennek
mikor kell megtorténnie (,Azt hihet-
nénk, hogy mar niszdn elsejétél fog-
va..””*), majd a kivonulds torténetének
az elbeszélésével folytatja: ,,Kezdetben
6seink balvanyimadadk voltak..”*. A Tal-
mud®® mondja erre a bevezetdre, hogy
azt a ,,szégyennel kezdjik’, hiszen még az
egyiptomi rabszolgasag el6tti idSkre utalunk,
amikor 8seink balvanyimadok voltak. Ez igy
nem teljesen vildgos, amikor peszachi
széder estén Osszeiiliink, hogy az egyip-
tomi rabszolgasdgunk, és az onnan valé
kivonuldsunk torténetét beszéljiik el, mi-
ért fontos, hogy olyan - rdaddsul negativ -
eseményekrol beszéljiink, amelyek még
az egyiptomi szdmfizetés eldtt, s6t Abra-
ham 6sapank el6tt torténtek?””

Minden zsidoban ott van az ,,egy”

10. A Talmud azt tanitja: ,,Ha vétkezett,
akkor is Izraelita’*® Minden egyes zsidd,
fuiggetleniil pillanatnyi statuszatdl, maga-

énak tudhatja a jiddiskajt esszenciajat.”

(501 2Mozes 13:8.

(1l Hdgddd 18. oldal.

%2 Pri éc chdjim 21:5. és uo. 7. fejezet.

(531 2Mozes 13:8.

1 Hégddd 18-19. oldalak; lasd ott a magyardzo
lébjegyzeteket.

151 Hagddd 19. oldal.

% Pszdchim 116a.

571 Az ,,8s0K” (Hdgddd uo.) kifejezés ebben a be-
kezdésben, a balvany-imadas kontextusiban Te-
rachra (Abraham apjdra) utal, és azokra akik 6
elétte voltak; Maimonidesz, A chdméc és a mdcd
torvényei 7:4.

58 Szdnhedrin 44a.
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Apdsom, a Rebbe ennek értelmében a
kovetkezdt fogalmazta meg az ,,egy okos-
16l és egy rosszrol..” megfogalmazassal
kapcsolatban: ,,Mindenkiben ott van az
a bizonyos egy,®
szikrdja. Még a rossz fitiban is — csakhogy
néla fedésben van, és igy azt a feszinre
kell hozni”®!

A minden zsidéban jelenlévo ,Egy” a
chochmalélek-ismérvéhez kapcsolodik.®
A rosszat éppen ezért emliti a Hdgddd
kozvetlentl az okos (chdchdm) utan, ez-
zel mintegy kifejezve, hogy a rosszban is
jelen van az ,Egy”; mivel benne is meg
van a chochmad 1élek ismérve.

az Orokkévald egységének

Mindenki szamit

11. Az a feladat, hogy a rosszal is foglal-
kozzunk, annak érdekében, hogy fele-
meljiik 6t, nem kisebb kotelesség, mint
az egyiigytvel, a kérdezni sem tudodval,
vagy akar az okossal foglalkozni.

Mivel ,négyféle fitrél szol az Iras”,
maga a Toéra rendeli el, hogy foglalkoz-
zunk veliik. Ennek tekintetében tehat
mindegyikéjiik egyenld, mivel barmily
kis részlet is keriil megemlitésre a Tora-
ban, az a Toéra egészére hat ki.

Barmelyik betti is hianyozzon egy To-
ra-tekercsbdl, az minden mas betlinek a
szentségére is hatassal van, fiiggetlentil
attol, hogy melyik betiirél beszéliink.”
Kapcsolodjon ezen betti az okoshoz, vagy
az apahoz, akire fennall a ,,beszéld el gyer-
mekednek” eldirdsa, mennyei apankhoz,
aki felold és eliiz minden nehézséget és
kérdést, vagy kapcsolddjon akar a rossz fi-
uhoz. Minden egyes bet(i, hang, a Téranak,
mint egésznek a szentségéhez jarul hozza.

A Toérahoz is minden betiire
sziikség van
12. Erre a tanitasra a fent idézett mon-
dasban is talalunk utalast: ,,Ha vétkezett,
akkor is Izraelita” Bolcseink megfogal-
mazasai mindig nagyon pontosak. Va-
jon miért éppen az izraelita kifejezését
hasznaljak eben az esetben? Elsére ugy
tinhetne, hogy talan helyesebb lenne az
izraelita kifejezés keriilése, hiszen ez a
megnevezés kivaldsagot jeldl, és helyette
megfelel6bb lenne az ennél altalanosabb,
jehudi (zsido) kifejezés hasznalata.

A DX (Jiszraél) sz6 ebben az eset-
ben egy akronimot takar: X127 WW W’
7IN% NPMIR -, Hatszdzezer bett van a

(51 Az ,Izrael” cimke nem csak egy viszonylagos
jelz6 név arra, hogy koriilirjuk vele egy kiilonle-
ges mindség elérését (mint az 1Mdzes 32:28-ban).
Ez maga egy esszencidlis megnevezés, todr dcmi,
azon kifejezés, amely minden zsid6 esszencidjat
jeloli ki, jelezve a benniik rejlé szentséget. Rasi
ennek fényében kommentalja ott, a Szdnhedrin
44a-hoz: ,Habdr vétkezett az illetd, Izrael marad
- szentségiik cimkéje tehat még mindig alkalmaz-
hat6 rajuk” Lasd még Résbd responzdja, 1:194 és
242. fejezetek. Likuté szichot 4. kotet 1208-1209.

oldal. Lasd még késobb, 12. bekezdésben.

(] Halljad Izrael, az Orokkévald, a mi Isteniink,
az Ordkkéval6 egy” - 5Mozes 6:4.

o1 Likuté diburim 844. oldal.

2 Lasd Tdnjd 18-19. fejezet.

% Lasd Zohdr 3:71a.; Tikuné Zohdr 25:70a. [ldsd
ott a forrasokat a Nicucé Zohdr idézetében, 12.
labjegyzetben]; Nodd biJehudd responsum, Tin-
jdnd, Ordch chdjim 109. fejezet; Avné nezer res-
ponsum, Jore déd 2:371. fejezet. [Lasd még Eruvin
13a.]
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Toraban™* A tartalom vilagos: csak ugy,
ahogy a Tora teljessége is minden egyes be-
tijén mulik, amint azt feljebb emlitettiik, a
zsid6 nép teljessége is minden egyes zsidon
mulik. ,Gyermekei vagytok az Orokkéva-
lonak, a ti Isteneteknek™ - a zsidd nép
egész kollektivaja mulik miden egyes zsi-
don.* Az tehat, hogy a rossz fitit is belefog-
laljuk a széderbe, azt a célt szolgalja, hogy a
kollektiv spiritudlis célt tudjuk elérni.

Csak az okos fiu tud segiteni
arossz fian
13. Létezik egy masik ok is, amiért a
rosszat kozvetleniil az okos utan emlit-
jitk meg:

Az okos az egyetlen, aki képes felfedni
a rosszban szunnyado ,,Egyet”. Erre sem
az egyligyl, sem az, aki még kérdezni
sem tud, nem képes. Csak is az okos, aki
a legmagasabb szinten van négyiik ko-
ziil, képes felszinre hozni a rosszban rej-
16 ,,Egyet”. Ez a ,,minél magasabban van
valaki, annal mélyebbre képes alaszall-
ni” elvébdl is kovetkezik. Ezek alapjan
pedig érthetévé valik, hogy miért emliti

a Hdgddd egymas mellett az okosat és a
rosszat. A rossz felemelkedése csak is az
okos segitségével torténhet meg.*®

Tora - itmutatas

14. Ezen elv mar a ,négyféle fitrdl
szol a Toéra” szavaiban is tiikrozédik. A
»L0ra” Kkifejezés ttmutatast jelent.” A
Téra ugyanis utmutatassal szolgal az Is-
ten-szolgalatra, hogy altala elérhessiik
minden dolog végsé rendeltetésének a
szandékat. Ennek értelmében tehat a
Tora az, amely el6irja az ,,egy okos és egy
rossz” sorrendjét.

A vilagok sorrendjét tekintve, a rosz-
sz valéban a legutolsé a sorban, ugyan-
is az Aszijd vildga van a legalacsonyabb
spiritudlis szinten, igy az a legutolsd. A
Toéra célja azonban nem az, hogy a vilag
megmaradjon olyannak, mint amilyen-
nek teremtetett, hanem az, hogy benne
mindent egy magasabb spiritualis szint-
re emeljiink.”” Ezért teszi a Tora altal
elrendelt sorrend a rosszat kozvetleniil
az okos utan, mivel az utdbbit csak is az
eldbbi képes felemelni.

104 Mégdle dmukot, Ofdn 186. Lasd a hosszabb, és
részletesebb véltozatit ezen elvnek a Nicucé Zo-
hdr a Zohdr chddds 74a-hoz (126b. oldaltdl) irt
kommentarjaban, és a szamos ott idézett forrast.
Lasd még Chéjim Vital rabbi, Ec hdadddt tov, Jitro
a 2Mozes 20:1-hez (12d. oldal). A 600.000 zsidé
ebben az esetben a 600.000 ,,1élek-gyokérre” utal,
amelyek mindegyike tovabbiakra agazik el. Ebbél
kifolyolag tehat nem csoda, hogy Gsszességében
joval nagyobb szdmu zsid6 volt és van, mint ezen
szam. Lasd Tinjd 37. fejezet.

1651 5Mbzes 14:1.

% Lasd Szdnhedrin 6:5. [46a.; azon jelenségre,
hogy a Sdchindra minden egyes zsidé hatdssal
van, beszéljiink akar arrol, aki a legbtinosebb].

§7 [Ez analdg egy faklyaval vagy egy lampaval: az
minél erdteljesebb, anndl messzebbre fog fénye
vilagitani, ez altal akar tavoli helyeket is megvi-
lagitva. Lasd Tord or, Brésit 4b. oldal, és lasd ott
Jitro 73a. oldal.] Ezen elv magyardzata hosszab-
ban megtaldlhat6 a Sddré ord (a Mitteler Rebbéé),
Sddr hdPurim kényvében, valamint a Jdviu lovus
hdmdlchut 13. és 32. fejezeteiben elszorva.

88 Lasd Pri éc chdjim ott: ,,Az Acilut azért kell, hogy
az Aszijd mellé legen helyezve, mert utébbinak
nagyon nagy mennyiség(i fényre van sziiksége.”
) Zohdr 3:53b. Lasd még korabbrdl, Smini 11.
labjegyzetben.

701 | Az aldott Orokkévald hajlékot kivant maga-
nak az alantibb vildgokban” (Mindrds Tdnchumd,
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A ,,rossz fiahoz” feltétleniil
az ,okosra” van sziikség
15. Ezek alapjan mar érthetévé vilik,
hogy miért kérte a Rebbe, az ap6som,
a hozza szorosan kot6doktdl, hogy fog-
lalkozzanak minél tobbet az egyszeriibb
emberekkel: tanitsak Oket akar csak a
legegyszertibb dolgokra, mint sz6 sze-
rint az alef-bétre, vagy atvitt értelemben
a tsuvd, illetve a parancsolatok megtarta-
sanak alef-bétjére.

Logikus azt gondolni, hogy azok, akik
a legszorosabban koétédtek a Rebbéhez,
voltak egyben azok is, akik a legnagyobb
tudassal rendelkeztek a Téra terén, illet-
ve legelmélyiiltebben teljesitették az ima
Isten-szolgalatat, és legszebb mddon haj-
tottak végre a parancsolatokat (a gomilut
chdszdadim elve).”* Miért pont a Rebbéhez
ilyen szorosan kotédoknek kell az egy-
szerli emberek dolgaival foglalkoznia?
Erre nyilvan masok is képesek lennének
mas szoval nincs sziikség az ilyen esetekben az 6
tudas szintjitkre. Fliggetlentil attél, hogy a
tobbiek milyen kis tudassal rendelkez-
nek, ezen feladatot 6k is nyilvan sikerrel
vennék, igy ,azok akik olyan szorosan
kotédnek’, Tora tanulasuk fejlesztésének,
az ima elmélyitésének és a parancsolatok

még szebb kivitelezésének szentelhetnék
magukat! A Rebbe rendeletének az értelme
azonban éppen abban gyokeredzik, hogy
a ,rossz fiat’, tehdt a legalacsonyabb spi-
ritualis szinten 1évét, csak és kizardlag
az okos, tehat a legmagasabb spiritualis
szinten 1évé képes felemelni.

Dupla tanulsag a rossz és a jo fiunak
16. Még részletekbemendbben, a tanitds
ez esetben két oldalu:

a) A rossz fiunak azt mondjuk, hogy
nem szabad lemondania magarol, mert
még szdméra is van remény. Az Orokké-
valo kiildeni fog szamara egy ,okos fiut’,
hogy vezesse 6t, és hogy segitse a helyes
uton jarni. A rossz, csak egy dolognak kell,
hogy eleget tegyen: mindvégig ,,toldddjon
hozzd” (az ,és” hozzatoldasanak megfele-
16en), azaz vesse magat ala az ,,okos fiu-
nak, azaz legyen kész a tanitést elfogadni téle.

b) Az okosnak pedig azt mondjuk,
hogy keriilje azt a hozzaallast, hogy ,,mit
zavartassam magam a rosszak tarsasaga-
val, hadd vesszenek csak el sajat gonosz-
saguk altal!” Ehelyett tudnia kell, hogy
minden zsido felel8s a masikért’? (és létiik
Osszefonodik egymadssal’®). Valamennyi-
tink kotelessége, hogy mindenkit vissza-

Nisz6 16.), azaz, hogy az als¢ vildgok felmagasz-
talédjanak, hogy azok az Istenség fogadé edényei
és hajlékaiként szolgdljanak. Lasd Tdnja 36. feje-
zet. Lasd még korabbrdl, Vijikrd 41. és 54. lab-
jegyzetekben.

(711 Mas szdval, akik kitiinnek a Tora, dvodd szolga-
lat (imadat és imadsag elvei) és gomilut chdszddim
(a parancsolatok aktiv megdrzésének az elve —
lasd még korabbrdl, Cdv 58. 1abjegyzetben), azon
hirom alapban, amelyek egyben a vilag hdrom

alappillérét képezik (Az atydk bolcs tanitdsai 1:2.)
72 Svuot 39a.; Szdnhedrin 27b.

51 Az drévim szé - garanciat jelent - az drdv
gyokbdl ered, ami keverésre, 6sszeelegyitésre utal.
Az drévim ze bdze kifejezése (az egymds irdnti
feleldsség vallalas) igy azt is jelenti, hogy mourd-
vim ze bdze, azaz 6sszefonddnak egymassal. Lasd
Tomer Dvord 1:4; a Mezericsi Magid Likuté dmd-
rimja, 167. fejezet (45d. oldal), és Or Tord 248. fe-
jezet (74c. oldal). A két jelentés kolcsonosen fiigg
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téritsiink a johoz,”* még a rosszakat is.
Ennek azonban van egy feltétele (amely
az ,¢s” toldalékaban is utalast nyer): a
rossznak az okoshoz kell kapcsolddnia, s
alavetni magat neki, hagynia, hogy has-
son ra, és nem - Isten ments! - forditva.

Ebbdl kovetkezden pedig, ha a rosszal
is kotelességiink foglalkozni, akkor ez
nem kevésbé igaz az egytigytre,” és arra
is, aki még kérdezni sem tud.

Az okos fit se felejtse ki a szomszédja!
17. Szdvegiink egy masik tanitdssal is
szolgal.

Az okosnak sosem szabad elfelejtenie,
hogy a rossz val6jaban a szomszédja. Ez
nem mas, mint az ,,ajténal hever a blin’,’®
valamint a ,bdrki, aki hatalmasabb a
masiknal, a rossz Osztoneiben is na-
gyobb nala™” elveinek a tudatositasa. ,,A
(benne 1év6) rossz az igazat keresi, hogy
elpusztithassa azt!””® Az okosnak éppen
ezért nagyon o6vatosnak kell lennie vele,
s az Orokkéval6 irgalmat kérnie, hogy

segitsen neki; ugyanis csak igy lesz képes
feltilkerekedni a benne 1év6 gonoszon. A
Rebbe, az apdsom szokta volt mondani:
»Az okosnak erds 6rzére van sziiksége,
szomszédja, a rossz ellen””

Az okosra vonatkozé ezen két tanitas
kolcsonodsen  kapcsolodik  egymashoz:
amikor az okos a kiilsé rosszal (a korii-
l6tte 1év6 gonosszal) kell foglalkozzon,
hogy azt javitsa, és felemelje, nos, ez
azon képességgel ruhazza fel, hogy a bel-
s6 rosszon (a benne rejlé gonosz 6szt6-
non) is képes legyen feliilkerekedni.

Isten aldasa a négy fiu egységében

18. Az okosnak azonban a tobbi fitival is
foglalkoznia kell. A rosszat, az egytigytit,
és még azt is fel kell emelnie, aki még
kérdezni sem tud. Ezek mindegyike el6tt
ott talalhat6 az ,,és” kotészava, [a héber 1
(vav) betli] amely ,,az igazsagot megjele-
nité beti,* ami az igazsag Torajanak® a
spiritualis energidjat testesiti meg. Ez al-
tal pedig beteljesiil az ,,aldj meg minket

egymadstol: mivel egész Izrael 9ssze van fonddva,
olvadva egy testté, igy mindegyikiik k6lcséndsen
feleldsek egymdsért. Lasd még Tdnjd 32. fejezet;
Igeret hdkodes 22b. fejezet; Likuté Tord, Nicdvim
44a. oldal.

™ Ténjd 32. fejezet.

7> Jeruzsalemi Talmud, Pszdchim 10:4.

76 [I1Mozes 4:7. Lasd ott Rasi: Rogton sirodnak aj-
tajan..a biinod - tehat a jécer hdrd, a gonosz 6sz-
ton - megmarad... vagyik és kivanja hogy vétekre
késztessen.] Lasd Tdnjd 13. fejezet.

77 Szukkd 52a.

78 [Zsoltdrok 17:32.] Lasd Szukkd 52a-b.

7 Likuté diburim 423. oldal.

8 Zohdr 1:241b. és 3:2a.

B A Tora és az igazsag egymads szinonimai (lasd
Brdchot 5b.; Tikuné Zohdr 21:50a.). A ,,vdv” betl
igy a Torat is szimbolizalja. S6t, mivel a 1 betd
alakjaban ,van egy vertikalis egyenes, ebbdl ko-
vetkezik egy lefelé irdnyuld kiterjedés;” ez egy
fentrdl lefelé vald kiterjedést jelez (Tdnjd, Igeret
hétsuva 4. fejezet; lasd még Tikuné Zohdr 19:39a.
és 52:87a.). A 1két6sz6 elézi meg mindig a hdrom
alacsonyabb szinten 1év6 gyereket, amikor emli-
tésre keriilnek, ami, mint mar kordbban mond-
tuk, mély kotédésiiket jelzi isteni gyokeriikhez,
ez altal lehet6vé téve, hogy a Tora mindegyikdjii-
ket inspiralja, hogy az ,igazsag Térajanak vonzo
ereje” ébredjen fel mindegyikdjiikben. Lasd még
Zohdr 3:122b: ,A 1 az ember fején van, és azon
keresztiil ereszkednek le a szavak a szajaba a Tora
tanuldshoz”
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Atyank, mindannyiunkat, egyként™® ké-
rése: az ,aldj meg minket Atyank” kérése
ugyanis akkor teljesiil, amikor a ,,mind-
annyiunk egyként” is teljesiil.

Ezen elv annak kontextusaban lathato,
hogy Isten a zsid6 népnek adta a Torat. A
Téra-adas volt ugyanis az Egyiptombdl
valé kivonuldsnak a végsé célja, ahogy az
[ras is mondja: ,,midén kivezeted a népet
Egyiptombdl, szolgalni fogjatok Istent a
hegyen” Az Irds errél az idérél fogal-
maz ugy, hogy ,ott taborozott Izrael,”®
(a ,taborozott” igével), egyes szamban.®

Az ,,aldott O” kinyilvanitasa
19. Fentiek magyarazatként szolgalnak
azon bevezet$ sorra, amely a négy fia
téméjahoz irdnyit minket: , Aldott az
Oroékkévalé, aldott O, 4ldott, aki Térat
adott népének, Izraelnek, dldott O!”%
Néhany Tora-magyarazdé® szerint, az
»aldott O” kifejezés tobbszori ismétlése
azon korabbi szokdsra utal, amikor a csa-
1adf6 vezette a felolvasast ugyanebben a
stilusban: 6 azt mondta ,aldott az Orok-
kéval®’, a csalad tobbi tagja pedig vala-
szul azt felelték, ,,aldott O”, majd megint
a csaladf folytatta azzal, hogy ,aldott,
aki Torat adott népének’, és végiil megint
csak a tobbiek azt felelték, ,,aldott O
Akdrhogy is, az ,dldott” sz6 négyszeri
elismétlése a négy fiunak felel meg. Az

»aldott” kifejezés ugyanis az isteni je-
lenlétre utal,” amelynek mindegyikiik-
ben érezhetének kell lennie. Mds szo6val
mindegyikiikben jelen kell lennie az is-
teni energianak, az ,,Egy” megnyilvanu-
lasanak. Ez nem csak a rosszra, hanem az
okosra is vonatkozik. Az isteni irgalomra
ugyanis, ahogy azt korabban mar emli-
tettiik,” az okosnak ugyanugy sziiksége
van.

Az ,Egy” pedig csak akkor lehet jelen
mind a négy fiuban, ha az ,egyik okos
a masik meg rossz” sorrendje szerint
haladunk, mint mar feljebb kifejtettiik,
»~mindannyiunkkal, egyként.”

Csak ,,ott” nem szabadult volna,
de ma mar igen
20. Ezen kontextusban mar érthet6vé va-
lik a ,,mondd neki (a rossz fiinak) ... ha
6 is ott lett volna, 6 nem szabadult volna
ki”*! Ezen felelet azonban véletleniil sem
jelenti azt, hogy a rossz fiut vissza kéne
utasitani, vagy elhajtani Isten ments. Ep-
pen ellenkezdleg: a mi dolgunk, hogy
megismertessiik a Tora szépségével; a
masikra ugyanis ugy hathatunk legin-
kabb, ha baratsagosak vagyunk vele, ha
kozelebb vonjuk magunkhoz.

Amikor az Orokkévalo azt mondta
a Tizparancsolatban, hogy »E€N Vagyok az
Orokkévalo, a te Istened,””? amelyben a

(%2l Imakdnyv, az Amidd utolsé aldésa.

831 Tanjd 32, fejezet. Lasd még Igeret hdkodes 22b.
és 31. fejezet.

841 2Mézes 3:12.

51 Uo. 9:2.

(8 Lasd Rési ehhez a vershez: ,Mint egy ember egy
szivvel” Lasd szintén Mochiltd ehhez a vershez, s
Midras Vdjikrd rdbd 9:9. 1zrael ezen egysége mind

felkésziilés, mind el6feltétele a Tora-addsnak.
87l Higddd 17. oldal.

58] Mdlbim és Béér Mirjam.

181 Zohdr 3:271a.; Tord or, Mikéc 37c. oldal.
%1 Feljebb, 19. fejezet.

! Hdgddd 18. oldal.

921 2Mézes 20:2.
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»te” szocska egyértelmtien jelzi, hogy ez
mindenkire, személyesen is érvényes,” akkor
ezzel minden egyes zsidd lelkébe, azt a
mély igazsagot véste, hogy a ,,te Istened”,
azaz éltet erdd és vitalitasod maga az
,Orokkévals”** A Tora szerint tehdt min-
den zsidét meg kell valtani, fiiggetleniil
attdl, hogy ki az illetd, ugyanis mindenki
szamit a teljes valosag végso céljanak el-
érése szempontjabol.

Ezek alapjan pedig mar érthetévé va-
lik a ,ha & is ott lett volna, 6 nem sza-
badult volna ki” vers részlet valodi je-
lentése. A hangsuly ebben az esetben az
»ott” szocskdn van: ,ha Egyiptomban
lett volna,” tehat még mielStt a Tora at-
adatott volna, ,,nem szabadult volna ki
Azonban most, hogy a Téra-adas mar
megtortént, Tora érdeme altal 6 is biz-
tos megvaltast fog nyerni. A Téra-adds altal

ugyanis minden zsido lelkébe lett vésve, hogy ,,az
Orokkévald” az ,Istened”

Az egyiptomi megvaltas sem volt teljes
21. Fentiek alapjan mar érthet6vé valik,
hogy a Hdgddd dontd részét miért éppen
a masodik pohar bor felett mondjuk el,
és miért kell, hogy a ,,szégyennel kezdjiik
az elbeszélést.”

Az egyiptomi kivonulds tdlmutat a
multban tortént egyéb szabadulasok
torténeti eseményein. Ezen egyéb sza-
baduldsok utdn ugyanis, még mindig
visszamaradt a gdlutnak (szamiizetés) az
aspektusa.” Az Egyiptombdl val6 sza-
baduldssal kapcsolatban azonban ugy
fogalmaznak, hogy ,kiiiritették Egyip-
tomot™ — ami olyan lett, mint ,,magtar
mag nélkiil, vagy mint egy t6, hal nél-
kiil”” Mindennek dacdra, még az egyip-

31 Az, hogy a Tiz parancsolat egyes szamban ke-
ril kifejezésre, azt jelzi, hogy Isten minden egyes
zsidohoz szdlt, egyénenként, mintha a Torat min-
denki egyénileg kapta volna meg. Lasd Elijdhu
rdbd (25.) 23. fejezet, Lokdch tov, és Nachmani-
dész kommentarja a 2Mdzes 20:2-hoz.

4 Az Elokim Isten név az isteni mindenhatdsagot
fejezi ki (1asd Zohdr 3:132a.); igy amikor kiejtjiik
a nevét, Istenre gy kell gondolnunk, mint vala-
mennyi er6nek és képességnek a forrasara és vald-
sagara (Sulchdn druch, Ordch chdjim 5.). Elokechd
(te Istened) pedig Istent fejezi ki, mint az egyén-
hez személyesen kapcsolodo Isten, és mint egyéni
erénk, életerénk valddi forrdsa és valdsaga. Lasd
Likuté Tord, Roé 18a. oldal.

991 példaul, az elsé Szentély pusztuldsat kovetd
Megvaltas, és a babiloni szamtizetés idézte el6 a
Szentély Ujjaépitését. Mindazon altal, a zsidok
nagy része tovabbra is szamiizetésben maradt
(sok zsid6 Juda korabbi kiralysagabol, mintegy
hozzdadéasként Izrael tiz torzséhez, akiket az Asz-
szir Birodalom szamuzott). S6t, még a masodik

Szentély sem 4éllitotta vissza maradéktalanul a ko-
rabbi allapotot, mert tobb olyan jelentds Osszete-
v6 hidnyzott beléle, amik az elsében jelen voltak
(Jomd 21b.). Lasd Likuté Tord, Ros hdsdnd 57¢; és
lasd még lejjebb, 97. labjegyzetben.

el 2Mézes 12:36.

97 Brdchot 9b.

[Egyiptom kiiiritése azt jelenti, hogy mar semmi
sem maradt hatra, amit a zsidok képesek lettek
volna spiritudlis értelemben felemelni, igy nem
maradt semmi tovabbi kapcsolat Egyiptommal
— amint azt jelzi a bibliai tiltds, miszerint tilos
Egyiptomba visszamenni, és ott letelepedni -
5Mozes 17:16.; Jeruzsalemi Talmud, Szukkd 5:1. és
Szdnhedrin 10:9.). Az Egyiptombdl val6 szabadu-
14s tehat, minden mas korabbi szabaduldshoz ké-
pest is kiilonleges volt: ez volt ugyanis az egyetlen,
amely Izraelt valdban, teljes mértékben felszaba-
ditotta ezen gdlutjabdl. Lasd Emek hdmelech, Sddr
oldm hdtohu 43. fejezet. Lasd még Tord or, Viérd
56d. oldaltol.]
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tomi kivonulds sem hozta el a teljes Meg-
valtast, ugyanis azt mégiscsak kovette
tovabbi gdlut. Az Egyiptombol valo ki-
vonulds valdjaban a jovébeni Megvaltas
eszkoze, azon megyviltasé, amely teljes
lesz, s amelyet mar nem fog tovabbi gdlut
kévetni, s ami felé mar az egyiptomi ki-
vonulas 6ta haladunk.”®

Az ,,6todik fin”

A jovébeni Megvaltast, kifejezetten a
»mindannyiunkat, egyként” allapotanak
az elérésén keresztiil valosithatjuk meg.
Ezért is olvassuk a Hdgddd nagy részét,
és tessziik meg a legintenzivebb erdkifej-
tést — olyat amire a legnehezebb helyze-
tekben van sziikségiink — a masodik po-
har bor felett, amely a rossz fiunak felel
meg.

S6t, valéjaban mar a multunkroél valo
megemlékezéssel kezdjiik, azzal, hogy
»kezdetben Gseink balvanyimaddk vol-
tak” Ezen bekezdés egyben egy utalast
is magaba foglal az 6todik gyerekre vo-
natkozdlag, nevezetesen arra, aki mar
azt se kérdi meg, hogy ,,miféle szertartas
ez nalatok?” Az 6todik gyerek szamara
ugyanis, a zsidosag mar teljesen érdekte-
len. O mar nem Abrahamhoz, Izsékhoz
és Jakobhoz kotédik, hanem balvany-
imddo dseihez, Terachhoz és Nachorhoz.

A jovobeni megvaltas

Az altal pedig, hogy a négy fitval foglal-
kozunk, s6t még az 6todikkel is, az eljo-
vendé Megvaltast fogjuk kiérdemelni.
A Hdgdddnak ezen, masodik pohar bor
felett elmondott részét ezért ugy zarjuk,
hogy ,engedd, hogy hédlad adjunk ne-
ked uj dallal (sir chddds)”'® - himnem-
ben, amibdl egyértelmd, hogy az a végso
Megvaltasrol beszél.'”!

Ebben a Megviéltasban mindenkinek
része lesz, még a rossz fiinak is, aki on-
magatol Egyiptombdl nem nyert vol-
na megyvaltast, ami pedig alacsonyabb
szint Megvaltas volt, mint az, amelyet a
jovében fogunk megtapasztalni. A Toéra
létezésének érdemében azonban, még
a rossz —, s6t még az 6todik fiu is — aki
pedig még a rosszndl is tavolabb van -
részesiilni fog a jovébeni Megvaltasban,
ami még az egyiptomit is meg fogja ha-
ladni.

A ,mindannyiunkat egyként” érdeme
altal, mindannyian részesiilni fogunk a
teljes és végsd6 Megvaltasban, ami utan
mar nem lesz tobb gdluti id6. Mindezt az
igaz Messids fogja elhozni, mihamarabb,
még a mi idénkben.

(5712-5717. (1952-1957)
Peszdch szichdibél gyiijtve)

% Széfer hdmddmdrim 5708, 159. és 164. oldalon.
9 Lasd 5717. Peszdch-levelét [a Kehot kiadasdban
megjelent Peszachi Hagadaban kibovitve és tjra-

nyomva (szichdkkal és levelekkel kiegészitve).]
1190 Hegddd 33. oldal.
101 3sd feljebb, 23. labjegyzetben.
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Amennyiben megjegyzésiik, javaslatuk van,
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