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LikuTE SzicHOT

Tazria

A ,nd’, a ,férfi” és a megtermékenyiilés
spiritualis jelentése

I.

A feliilrdl és az alurdl kezdeményezett kapcsolat Istennel

Ha né termékenyiil el6szor,
fingyermek sziiletik...
1. ,Midén egy né megtermékenyiil és fid-
gyermeket szil”' Bolcseink a kovetkezot
flizték hozza ehhez vershez: ,ha a férfi
termékenyit el6szor, akkor lany gyermek
sziiletik, ha a n6 termékenyil el6szor, ak-
kor pedig fitigyermek sziiletik™

A fenti elv spiritudlis, allegorikus értelemben
az Orokkévalé (,,férfi”) és a zsido nép (,n8”) kap-
csolatdra utal, és azt tanitja, hogy az Orokkévald és
az ember érzelmi kapcsolatanak (,sziiletett gyer-
mek”) minésége, annak fiiggvénye, hogy az ,.feliilrél
lefel&’, Isten részérdl (,férfi termékenyit elszor”),
vagy alulrol felfel¢’, az ember részérdl (,,n6 termé-
kenyiil el6szor”) kezdeményezédik-e.” Azonban
ezen analogikus értelmezés spiritualis logikaja csak
napjainkban érvényes. Ezzel szemben az
eljovendd idében (a messiasi korszakban),
metaforikus értelemben minden gyermek
fit lesz, még az is, amely esetében az apa

stermékenyit” meg korabban, azaz, amely-
nél Isten volt a kezdeményezé. A Tord or’ ezzel
Osszhangban kommentalja a kovetkezd
zsoltar-verset:* ,Cionrol pedig mondjak
ember meg ember sziiletett benne - és 6,
a Legfelso, szilarditsa meg!” — az ,ember”
sz0 ismétlése ez esetben azt hivatott jelezni,
hogy még ha az apa is termékenyit el6szor,
a n6 fiugyermekkel lesz varandos.

Az 6rom ereje
2. Erre az elvre mar napjainkban is talal-
hatunk példat.

A Likuté Tord jelen hetiszakaszunkkal
kapcsolatosan azt irja,” hogy a parancso-
lat teljesitésében lelt 6romnek koszonhe-
téen lehet elérni, hogy ,fiugyermekkel
lesz varandoés”. Az itt, a f6ldon megcse-
lekedett parancsolatban lelt 6rém, egy
hozza hasonldé 6romot idéz el a meny-
nyekben.® ,Az 6rom, gatakat tor at’; s

1 3Mozes 12:2.

2 Brdchot 60a.; [Rasi az 1Mdézes 46:15-hoz. A Tal-
mud ezen allitdsdnak értelmezése kapcsan felme-
rill6 lehetséges magyarazatokrdl lasd a 19. olda-
lon.]

[ Részletesebben lasd aldbb a 7.-es ponttdl.
3 Tord or, Mikéc 37c. oldal.

4 Zsoltdrok 87:5.

11 Likuté Tord, Tazrid 20c. oldal.

6] Lasd Zohdr 2:184b: ,,Az ember 6romének a ju-
talma egy még nagyobb 6rom megtapasztalasa.”
Lasd még wo. 218a.; Cvddt hdRIB4S 15. fejezet, és
az ott idézett forrasok és labjegyzetek; valamint
Keter sém tov 230. fejezet.

7 Szdmdch teszdmdch 5657, 49. oldaltdl, 14sd ott
hosszabban. A végkovetkeztetés az, hogy az 6rom
feliilkerekedik, s attori a megszokott normdk
megszoritasait, korlatait.
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ennek megfeleléen, minden, a teremtés
természetes muikodéséhez kapcsolodd
korlat is leomlik, igy veliik egyiitt az is,
amely kimondja, hogy ,ha a férfi termé-
kenyit meg el8szor, a n6 lany gyermekkel
lesz varandos”

Fentieket hiven tiikrozi annak a ki-
ralynak az esete, aki nagy 6romében fi-
gyelmen kiviil hagyja a ra és statuszara
vonatkozo szigoru viselkedési eldirdso-
kat, s feltdrja magat mindenki el6tt, a ki-
csik és a nagyok el6tt egyarant. Ugyanez
vonatkozik a mennyei valésagra is: az
orom esetén, az isteni megnyilvanulas
atlépi megszokott hatarait, s az mentes
lesz mindenféle korlattol.

A micvak erejébdl fakado 6rom
3. Fentiek valodi, mélyebb jelentése az
alabbiakban ragadhaté meg:

A parancsolatok megcselekvésében
tapasztalt 6rom, magan a parancsolat je-
lentésén val6 elmélkedésbdl ered. A mi-
cvdk olyan mértéki isteni fényt aramol-
tatnak rdnk, amely messze talnyulik a
vilagok korlétain, s6t, még az Eden-kert-
ben ragyogé isteni fény manifesztacio-
jan is.® Bolcseink is ezt tdmasztottak ala,
amikor azt mondtdk, hogy ,Iobbet ér

egy ora megtérésben és jo cselekedetben
ezen a vilagon, mint az egész tulvilagi
tidvosség™ Ugyanis a talvilagi tidvosség
ugyan magasztosabb, de mégis csak véges, igy
tehat viszonyithaté a teremtények véges
létéhez. A micvdk ezzel szemben Isten
akaratat testesitik meg, amely pedig vég-
telen.

Fenti elven val6 toprengés, gondolko-
das segiti, hogy Isten-szolgalatunkat
orém jarja at, s6t egyenesen a ,,sziv bol-
dogsaga”.

Az 6rom altal minden korlat leomlik
»...mert... szolgaltad az Orokkévalét, a
te Istenedet 6rommel és jo szivvel, min-
denben bévelkedve”.'” Hogyan lehet elér-
ni, hogy ,az Orokkévaldt, a te Istenedet
orémmel és jo szivvel szolgdld”? Ugy,
hogy ,,mindenben bdvelkedve” Vagyis,
azaltal, ha elmélyediink azon valé me-
ditacidoban, ahogy a parancsolatok tul-
tesznek ,,minden bdségén”, amely allego-
rikus értelemben a legmagasztosabb
spiritualis vilagokra utal."

A parancsolatok teljesitésében lelt 6ro-
mot tehat az tudja eldsegiteni, hogy a ha-
tarok nélkiili isteni esszencidhoz kétjiik
magunkat. Ennek eredményeként pedig

(8 Lasd még Igeret hdkodes 29. fejezet.

° Az atydk bolcs tanitdsai 4:17.

10 5Mézes 28:47.

1 Ezt a verset hagyomdnyosan ugy forditjak,
hogy ,,Mert nem szolgaltad az Orokkévalot, a te
Istened, 6rommel és j6 szivvel mindenben bével-
kedve,” tehat annak dacdra, hogy kozben minden
joban résziink volt. Jichak Lurja rabbi ugy értel-
mezi a verset, hogy ,6rommel és jo szivvel, amely
meghaladja azt az 6romet és boldogsagot, amit
abbdl kifolydlag érziink, hogy éppen minden jo-

ban bévelkediink.” Mas sz6val, amikor Istent szol-
galjuk, és a Toéra tanuldsaban és a parancsolatok
cselekvésében meriiliink el, ezt olyan 6rémmel
kell tenniink, ami messze meghaladja azt, mint
amit akkor éreznénk, amikor a fold legdragabb
kincsét szereznénk meg. Sddr rudch hdkodes,
1963-as kiaddas, TelAviv, 33. oldal; Résit chochmd,
Sddr hddhdvd 10. fejezet. Lasd még Tinjd 26. fe-
jezet; valamint ldsd még Ikkdrim 3:33. és Tohilim
Jahél or (Cemdch cedek) a Zsoltdrok 100:2-hoz
(kiilonosen a 375. oldalon).
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minden korlat leomlik, igy az is lehetsé-
gessé valik, hogy akkor is ,.fit sziiletik”
ha ,,a férfi termékenyit is meg el6szor”

Az eljovendo vilag beteljesiilése

4. Ebben az értelmezésben pedig mar
az is érthet6vé valik, hogy ez a minta
miként fog beteljesiilni az eljovend6 vi-
lagban is. A jévében az isteni esszencia-
nak egy olyan manifesztacidja lesz jelen,
amely maga utdn vonja valamennyi kor-
lat megsziinését.'”” Ennek folyomanya-
ként pedig a ,Cionrél pedig mondjak
ember meg ember sziiletett benne” vers-
ben foglaltak is valéra valnak, nevezete-
sen, hogy az anya még akkor is fitigyer-
meket sziil, amikor a férfi termékenyitett
meg el6szor.

Meddig lehet imaval megvaltoztatni

a magzat nemét?

5. Fentiek magyarazatként szolgalnak
egy, a Babiloniai Talmud és a Jeruzsalemi
Talmud kozotti vitara: a Babiléniai Tal-
mud azt allitja,”* hogy a fogantatast ko-
vetd negyven napig, még iman keresztiil

elérhetd, hogy a gyermek fitinak sziiles-
sen; negyven nap elteltével azonban, az
ez irdnyd imak madr hidbavaloak. A Jeru-
zsalemi Talmud ezzel szemben azt fogal-
mazza meg,"* hogy az ennek érdekében
elmondott imdink még negyven nap el-
teltével is célba juthatnak, s6t van olyan
vélemény is, amely szerint még akkor is,
amikor az anya mar elkezdett vajudni.

A Jeruzsalemi Talmud

az eljovendo vilag eloképe

A véleménykiilonbség kénnyedén meg-
érthet6 a fenti kontextus tiikrében. Attol
a pillanattél fogva, hogy az embrié ala-
kot nyer, mar minden ima hidbavald. A
Jeruzsalemi Talmud ezzel szemben azt
mondja, hogy imadinkkal akdr az utol-
s6 pillanatig is eredményt érhetiink el;
ugyanis a Jeruzsdlemi Talmud ellentéte
azoknak a ,,s6tét foltoknak” és nehézsé-
geknek, amelyek a Babiloniai Talmudot
jellemzik, igy az az eljovendd (messidsi)
korszakot titkrozi vissza.'® Annak per-
spektivdjaban pedig nincs semmi nema
megkotés és korlat.

121 Lsd még Jesdjd 30:20., 40:5. és igy tovabb.

13 Brdchot 60a.

“Jeruzsalemi Talmud, Brdchot 9:3.

(51 Van néhdny alapvetd kiilonbség a Jeruzsalemi
Talmud (Jerusdlmi) és a Babiloni Talmud (Bdavli)
kozott: a) A Jerusdlmit sok évvel a Bavli el6tt fe-
jezték be; b) a Jerusdlmi irodalmi stilusa nagyon
vel6s és tomor, mig a Bavli stilusa ezzel szemben
mind latészogét mind stilusét tekintve joval kiter-
jedtebb, a kiilonbozd kérdéseket hosszan, részle-
tekbe menden boncolgaté. Ezek a kiillonbségek
a gyakorlatban is megnyilvanulnak: a) bizonyos
értelemben a Jerusalmi tanulasa konnyebb, mivel
az tomorebb, lényegre torébb; b) ehhez képest a
Bavli joval komplexebb: i) a benne fejtegetett kér-

dések részletesebb kifejtése miatt, valamint azért,
mert ii) annak kodifikélasat a Jerusalmi utan fe-
jezték be (ami azt jelenti, hogy annak 6sszegytijtéi
tokéletesen tisztaban voltak a Jerusalmiban foglalt
valamennyi diskuszionak) igy torvényi értelem-
ben meghatdrozébb mint a Jerusalmi valamennyi
halachikus kérdésben. Més szdval, amikor a Jeru-
salmi és a Bavli alldspontja egymastdl eltérd, ne-
kiink a Bavlit kell kovetni, mint halachikus szem-
pontbdl iranyadé autoritast. Lasd RIF és ROS az
Eruvin 104a-hoz; Maimonidész, Beveztés a Misné
Tordhoz; valamint Széfer hdhinuch, Bevezetés.

A Bavli ezen kiilonbségekre mar akkor ramutat,
amikor ugy fogalmaz: ,,S6tét helyeken lakozott,
mint éskornak holtjait...” (Siralmak 3:6.) - ez,
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Megtermékenyités spiritualis
jelentése az ember Istenszolgalataban
6. Gyakran idézett elv, hogy minden fi-
zikai entitasnak, f6ként azoknak, amik a
Téraban is emlitésre keriilnek, van egy
spiritualis megfelel6je is. S6t, a valdsag
az, hogy ezek a fizikai entitasok valéja-
ban spiritualis megfelel6jikbol gyoke-
rezve szallnak ala a fizikai létezésbe.'®

Ez az elv a férfi és a nd aspektusaira
is érvényes, beleértve a feljebb emlitett
részleteket, és azon kiilonbséget illetéen
is, hogy a) a férfi vagy a n6 termékenyi-
tett meg eldszor, és b) hogy a jelenlegi
vagy a jovobeli korszakrdl beszéliink.
Mindezen mintdk megtalalhatok a spi-
ritudlis valosagban, az ember lelki Is-
ten-szolgédlatdhoz kapcsoldéddan is.

A ,fentr6l” és a ,lentrdl jovo”

érzelmi kapcsolat

7. A Likuté Tora" kifejti a ,ha a férfi
termékenyit meg” elvének spiritualis je-
lentését: a ,férfi” és a ,n¢” szavak itt az
Orokkévalot, és Izrael kozosségét szim-

bolizaljak.'® Amikor a férfi termékenyit
meg el8szor, az az itorutd diloéld jelen-
ségét jelzi, tehat azt az Isten-ember kap-
csolatot, amely ,,feliilrél” indul el. Ha pe-
dig a ,,n6 termékenyiil meg el6szor”, az a
itdrutd dilotdtd, az a folyamat, amikor az
ember-Isten kapcsolat lentrdl (az emberi
részrél) kezdeményezodik.

Ha a ,férfi termékenyit meg el3szor”,
akkor ,,a n6 lany gyermekkel lesz varan-
dds” Ez azt jelenti, hogy ha az ember-Is-
ten kapcsolat isteni kezdeményezésre
indul utjara, akkor ez ,lent” - egy ,lany
gyermeket” — egy kevésbé tartos érzelmi
kapcsolatot fog eredményezni. Ahogy
Bolcseink tanitottdk ,a néknek koény-
nyebb a tudatuk’," azaz kénnyebben véltozik
érzelmi vilaguk.

Ugyanis amikor a kezdeményezés
fentrdl indul, az ember még nincs felké-
sziilve, hogy receptorai teljességgel befo-
gadjak a feliilrdl jové isteni hatast, és igy
az érzelmi fellangolds nincs valédi hatas-
sal az emberre.

»Ha azonban a né termékenyit meg

mondta Jirmijéhu rabbi a Babiloni Talmudra
utal” (Szdnhedrin 24a.) annak Osszetettsége miatt
(Rasi, Chdgigd 10a., dfilu kezdd széval. Lasd még
Jirmijahu rabbi allitasa, Jomd 57a., és arra a Mai-
monidész kommentarjat, uo. a Chidusé hdRITBA
idézetében). Lasd még Zohdr chddds, Echd 93a. a
»Es gondolj teremtddre... amig el nem sotétiil a
nap” (Prédikdtor 12:1-2.) vers kommentdrjaban:
»a nap” ebben az esetben a Jeruzsalemi Talmud-
ra utal, amelybdl a Téra fénye ragyog. Ezt kove-
téen... a sotétségben maradtak, ,Sotét helyeken
lakozott” - ez pedig a Babiloni Talmudra utal,
amiben a vilag népei a sététségben téblabolnak..”
(1asd ott a teljes bekezdést, és ldsd még SALA, Bét
chochmd 16b. oldal; Or hdTord, Voétchdndn 75—
77. oldalakon; Likuté szichot 24. kétet 24., 34., 57.
és 168. oldalakon.

Ez a téma hosszabb kifejtést nyert a Sddré ord,
Sddr hdachdnukd 1. kotet 54. fejezetében; valamint
Széfer hamdadmdrim 5708, 121. oldal.
el A spiritudlis vilagok és annak entitdsai id6-
rendben megelézték a fizikai létezést, aminek a
forrasaiként szolgalnak, és amelyekbdl a késdbbi
teremté munka indult Gtjara. Lasd Zohdr 1:38a.
és 2:20a.; Pri éc chdjim, Sddr hdkorbdnot 6. fejezet;
S4LA, Toldot Addm. Lasd még Mystical Concepts
in Chassadism 37-38. oldal.

U7 Likuté Tord, Tdzrid 20a. oldal.

181 Lasd Midras Bdmidbdr rdabd 9:45. és lasd még
lejjebb a 49. és 59. labjegyzetben.

1 [Mds szo6val fogékonyabbak a valtozasra.] Sdbdt
33b.; Kidusin 80b.
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el6szor”, azaz ha a folyamat ,lentrdl”
indul, emberi kezdeményezésre — ami
mar dnmagaban azt jelzi, hogy az illeté
felkésziilt, hogy megfelel6 modon legyen
képes fogadni az isteni hatdst -, nos, ek-
kor ,,a né fiigyermekkel lesz varandos™
ebben az esetben az isteni hatds (az Isten
iranti érzelem) maradando, hosszan ki-
tarto, mert azt az illetd is legbels6 valo-
jaig fogadja be.

Az eljovend6 vilag: amikor mindkét
mindség egyszerre valosul meg

8. Mindezek ellenére, az itdrutd diloéld
(tehat a fentrdl induldé kezdeményezés)
folyamata is rendelkezik egy elénnyel.
Az itdrutd dilétdtd (tehat a lentrdl el6i-
dézett isteni hatds) az isteni fény ragyo-
gasanak egy olyan mértékét tudja csak
életre hivni, amely csupan a teremtmé-
nyeknek a szintjével lesz aranyos. Ezzel
szemben, a fentrdl, tehat isteni oldalrol
kezdeményezett és életre hivott hatdsnak
nincsenek korlatai, s az Osszességében
talmutat a vilagok korlatoltsagan.

Ezekbdl lathatd tehat, hogy mindkét
aspektusnak meg van a maga el6nye.
Az itérutd diloéla elonye az, hogy az on-
magaban eldidézett isteni hatds, s mint
ilyen, egyfajta magasabb mindséggel
rendelkezik. Az itérutd dilotatd elénye
pedig az, hogy az ember legbelsd, mély-
ségi valojaig hatol.

Az eljovendd korszakban azonban, va-
léra fog vélni az ,,ember meg ember szii-
letett benne” Zsoltdr-versben foglaltak,
azaz mindkét aspektus elénye egyszerre

lesz jelen: az isteni fény ragyogasanak
egy olyan mindsége fog megnyilvanulni,
amely messze tul fog mutatni a vilagok
korlatain, és ezzel egyiitt ez a fény, az
ember legbensébb bels6jéig fog hatolni.
»Olyan lesz, mint ez is, meg az is.” Tehat a
két aspektus mindkét elényét fogja egyszerre ma-
géban hordozni.?

A természet és a természetfolotti
honapok

9. A fent vazolt két aspektus (tehat az is-
tennel valé kapcsolatnak a fentrdl, illetve
a lentrdl torténd kezdeményezése) alta-
laban megjelenik a Niszdn és Tisré hona-
pok szimbolikajaban.

A Midrds* a kovetkez6 moddon fo-
galmaz errdl a két honaprol: ,,Amikor
az Orokkévald kivélasztotta a vildgat,
Uj holdakat (honapok) és (ciklusokat)
éveket jelolt ki benniik; amikor pedig Ja-
kobot és fiait valasztotta, a Megvaltas uj
holdjat jelolte ki benne.” Amikor Isten a
vilagat valasztotta, Ros hasanat, tehdt az
év kezdetét Tisré honap elejére rogzitet-
te; ezzel szemben, amikor Jakobot és fiait
valasztotta ki, Niszdnt jelolte ki a meg-
valtas havanak.

Ennek a két honapnak a jelentGségét
az Akédat Jichdk,? és més forrasok is sor-
ra veszik, s arra a kovetkeztetésre jutnak,
hogy az Orokkévalo kétféle modon ira-
nyitja a vildgot:

a) a természet torvényein keresztiil;

b) csodds - természet-feletti — esemé-
nyeken it.

Tisré a természet torvényeinek Ros

2 Bdvd bdtrd 75a. Lasd még Likuté Tord, Roé 26c.
oldal.

2 Midras Smot rdbd 15:11.
1221 Pdrsdt Bo, sddr 38.
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hdsanaja, ugyanis Tisré honap els6 nap-
ja jeloli az ember teremtését, a természet
torvényeinek megfelelé teremtési folya-
mat végso kiteljesedését.” Niszdn, az Is-
tennek a természet torvényein tulmutato6
ténykedésére vonatkozé Ros hdsanit je-
161 ki.

Miért éppen Niszanban

volt a Megvaltas?

Mindezzel egyiitt azonban nem viladgos:
Vajon miért volt fontos, hogy a csodak
altali isteni kormanyzdsnak egy masik
hénap legyen az uj éve? Ha ezt a Niszdn-
ban végbe ment egyiptomi kivonulds
indokolta volna, az mar dnmagéban is
felveti azt a kérdést, hogy vajon miért
Niszanban keriilt sor a kivonuldsra, és
nem pedig Tisré honapban? S6t! Valoja-
ban a megyviltas eleje valoban Tisré ho-
napra esett, ugyanis ahogy azt a Talmud
is tanitja, 6seink mdr Tisré honapban
szabadokka valtak a rabszolgamunka-
tOl.** Ez pedig csak megerdsiti a kérdést: Akkor

vajon az egész megvaltasra miért Niszdn-
ban keriilt sor, és nem pedig Tisrékor?

Az isteni szigor és az isteni kegy ideje
Tisré és Niszdan honap kozott a kovetke-
z6 a kiillonbség: Tisré a szigor ideje, ez a
megtérésnek, a tsuvdnak az idészaka, az
embertdl indulé tehat a lentrdl induld fel-
emelkedésé. Azonban tudjuk, hogy va-
lamennyi teremtmény Isten-szolgalaton
keresztiili felemelkedése - fliggetleniil
annak mértékétdl, hogy milyen magasra
emelkednek benne - mindig magaban
hordoz bizonyos korlatokat. Tisré, ennek
figyelembe vételével tehat a természet
torvényei dltal adott korlatoknak megfe-
lel6 Ros hdsand. Ezzel szemben Niszdn a
cheszed (kegy) isteni attributumat jeleniti
meg, egy fentrél kezdeményezett hatast,
amely Osszességében mutat tul a vilagok
rendjén. Niszdn tehat, ennek értelmében
a csodak altal végzett isteni kormanyzas
Ros hasandja, amely meghaladja a ter-
meészet torvényeit.”

» [Midrés Vdjikrd rdbd 29:1; Zohdr 1:37a. és
3:100b. Lasd Psziktd dordbi Kdhdnd, Buber kiada-
sa, 23. fejezet, hosszan taglalva a] RaN[ban] a Ros
hdsdnd 16a-hoz.

* Ros hdsdnd 11a.

» Lasd Zohdr 2:186a: ,,Ez a honap legyen nek-
tek..” az Aviv honapjénak a kovetkez$ sorrend-
ben vannak a bettii... a hetedik honapnak a betti
forditott sorrendben vannak” [Aviv elsé betdi —
Niszdn honap Biblidban hasznalt megfelel6je — az
dlef és a bét, a héber abécé sorrendjének megfelel
elsé két betli. Ez egy elérehaladd sorrendiségét
jelol, a ,,mindig egy lépéssel elérébb” modjat. Tis-
ré elsd betlii a tdv-sin-rés, amelyek a héber abécé
utols6 harom bettijét adjak, s ezzel egyfajta fordi-
tott sorrendiséget jelol, s vele egyiitt a tsuvd elvét,
a forrashoz (dlef) valo visszatérést, alulrol felfelé
torve.]

Lasd még Zohdr 2:51b: ,A betlik ...abécé sor-
rendben...a cheszed (kegy; szeretet) tulajdonsagat
jelolik... Forditott sorrendben... a gvurd (er6, szi-
gor, itélet) tulajdonsagat jelzik”

Lasd még a Jichak Lurja rabbi, Likuté Tord, V-
jécé: ,Niszantol Elulig... A hénapok a zéchdrim
(férfi, cheszed) kategoridjaba tartoznak... Tisrétdl
(az es8s évszaktdl)... a gvurdt gosdmim (az esd
hatalma, amely a gvurdt jeleniti meg) spiritudlis
elve az uralkodd, amikor az or chozer (visszaté-
r6 fény) alulrol felfelé vilagitva tiikrozi vissza az
or jasdrt (egyenes fény) amely fentrdl lefelé vila-
git. Mindezek a hénapok tehit a nukvd (né; ami
a gvurdt jeleniti meg) kategéridjaba tartoznak.
[Ezen kifejezések és elvek részletesebb kifejtéséért
lasd Mystical Concepts in Chassidism.]

(Ezen bekezdés tovabbi megértéséhez érdemes
figyelembe venni egyéb forrasok, fentivel latszo-
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Ima az eséért és a harmatért

Ennek kapcsan kell megjegyezni, hogy
Tisrékor esdéért imadkozunk, mig Ni-
szdankor a harmatért.* Az es6 és a har-
mat kozott kozismert a kiilonbség. Mig
az esét az itdrutd dilotdtd, tehat a lentrdl
indulé kezdeményezés véltja ki - ,,kod
szallt fel a f6ldr6”*” -, addig a harmatot
az itdrutd diloéld, a fentrdl jovo kezde-
ményezés Isten-szolgalata hivja életre.

(Ezért fordulhat el6, hogy idénként
nem esdzik: tekintve, hogy az a mi Is-
ten-szolgalatunkon mulik, annak hianya
az es6zés hianyaban manifesztalodik.”®
Harmat ezzel szemben mindig van,”
annak mennyei gy6kere miatt, amelyre
nincs rahatasa a mi Isten-szolgalatunk-
nak.)

Tisrékor tehat, amely a felemelkedést
szimbolizdlja, az eséért, Niszdnkor pe-
dig, ami az isteni kezdeményezést jelzi, a
harmatért imadkozunk.

Isten vdlasztotta a vilagot

10. Mindezek azonban még mindig meg-

valaszolatlanul hagyjak azt a kérdést,

hogy 6seink miért éppen Tisré honapban

vették le rabigajukat? Miért pont Tisré

hénapban kezd6dott el a megvaltas?
Ezen kérdésre a valasz konnyebben

érthetévé valik, ha eldszor tisztdzzuk a
fent idézet ,,amikor az Orokkévalé a vilé-
gat valasztotta” kifejezésben a ,valasztot-
ta” szot. A tanitds ugyanis hangsulyosan
nem az ,amikor a vilagot teremtette” sz6
fordulatot haszndlja, hanem azt mondja:
»amikor kivadlasztotta vilagat” A ,kiva-
lasztotta” egy magasztosabb szintet jelol,
mint a ,teremtette”. Azzal, hogy Isten ki-
valasztotta a vilagat, azzal a kiilonleges
képességgel ruhazta fel azt, hogy kapcso-
lata legye az istenivel.

Ezért is szol igy a mondas: ,,Amikor
az Orokkévalo kivalasztotta vildgat, 4j
holdakat és éveket jelolt ki benniik” Még
Tisré Ros hasanaja is, ami pedig a termé-
szet torvényeivel Osszhangban 1évé 4j
évet jeloli ki, onmagaban véve, a vilagnal
egy magasabb szintet képvisel azok utan,
hogy az ,,Orokkévald kivélasztotta’

Az ,,ez” erénye az ,olyan mint” felett

A vilag teremtésére Elul honap 25. nap-
jan keriilt sor.*® Ezzel szemben, Isten Tis-
ré honap elsején ,valasztotta” a vilagot
- az ember megteremtésének a napjan;
ugyanis az ember Isten-szolgalata altal
valtozik a vilag spiritualis értelemben az
istenség fogad6 edényévé. Ezért hivatko-
zunk az jévi liturgidban erre a napra,

lag ellenkezé allaspontjat: Jichak Lurja rabbi Td-
dmé hdmicvot, Bo — az Ateret ros idézetében, 50a.
oldal; Pri éc chdjim, Sddr ros hdsdnd, dorus 1; Ne-
hdr sdlom, az Ec chdjim varséi kiaddsa, 95. oldal.)
Lasd még Kohildt Jakov, jud-bét chdddsim kezdd
szavakkal.
26 Smini dceretkor (Tisré honapban) azért iméadko-
zunk, hogy az es6 a megfelel évszakban érkezzen
meg, Peszdch els6 napjan (Niszdn honapban) pe-
dig a harmatért imédkozunk. Lasd Agadar brésit,

Buber kiaddsaban, 44:3; valamint Pirké dordbi Eli-
ezer 32. fejezet, és lasd ott Biur hdRADAL 37. 14b-
jegyzet. Lasd még Jeruzsalemi Talmud, Tddnit 1:2.
27) 1 Mézes 2:6.

(28 Lisd még Jeruzsalemi Talmud, Tddnit 2:1; Mi-
drds Brésit rdbd 13:14.

» Tadnit 3a.

3 Midrés Vdjikrd rabd 29:1.; Pirké dordbi Eliezer 8.
fejezet; valamint lasd RaN a Ros hdsdnd 16a-hoz.
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mint ,.ez a nap munkad kezdete, emlé-
keztet6iil az elsé napra”* Elul honap 25.
napja (héberbetiikkel leirva a 713 (25), ami azt is
jelenti, hogy) ,olyan mint”. Tisré honap el-
seje azonban az ,.ez”.

Az ,ez” magasabb szintet jel6l, mint az
»olyan mint’, ahogy azt a mondas is ala-
tamasztja: ,Valamennyi préféta az olyan
mint kifejezésével kezdte proféciajat, ki-
véve Mozest, aki az ez szdval”** A vilag
6nmagaban véve nem tudja meghalad-
ni, az ,olyan mint” aspektusat, a benne
1évo vilagi dolgok, szentséget eltakaro, és
zavar6 hatasa miatt, amelyek Osszessé-
gében megakadalyozzak, hogy a vilagot
szemlélve ramutassunk, s azt mondjuk:
ez azaz ez Isten teremtménye, amiben tokéletesen
felismerhetd a Teremté. A vilagbdl ugyanis
nem érzékeliink tobbet, csupan a latsza-
tat Istennek, amit hiven jelez az ,olyan
mint” kifejezése. A teremtés folyamata-
nak, és az ember Isten-szolgdlatanak az
érdemeként azonban még mindig lehet-
séges, hogy végiil a vilagot szemlélve azt
mondjuk: ,ez az”. Mas szdval, hogy rate-
kintve érzékeljiik benne az istenit, éppen
ugy, mint amikor ,mindenki egyként

mutatott ra ujjaval, s mondta: ,ez az én
Istenem.”*

Azonban ez csak akkor all fenn, ami-
kor az istenség aspektusa a vildgba, an-
nak méreteihez illeszkedé6 méddon van
»stritve” Ekkor az a vildg természetes
miikodési rendjén keresztiil nyilvanul
meg, és bar egy mar manifesztalt for-
maban, mindazon altal takaras nélkil.
Niszdn honapban ezzel szemben, az is-
tenségnek egy transzcendens, a vilagot
meghaladd fénye ragyog, ami nincsen
kiszolgaltatva (Isten ments!) a természet
korlatainak. Ennek a fénynek a ragyoga-
sa altal iranyitja Isten a vilagot a csodak
utjan, amelyek tdlmutatnak a természet
mikodési rendjén.

Ez arra is magyarazattal szolgal, hogy
Oseink miért éppen Tisré honapban ve-
tették le a szolgasag béklyoit. Tisré ho-
napban az isteni esszencia fénye ragyog,
ami a rablancok kioldasat, s a Megvaltas
kezdetét idézi el6.

A nép ekkor azonban még mindig
Egyiptomban (Micrdjim) volt, amely sz6
korlatokat és akaddlyokat jelent* Az
isteni fénynek ez a ragyogasa ugyanis a

(31 Ros hdsdnd Muszdf iméja; Ros hdsdnd 27a. (és
lasd ott a Mdhdrsdt); valamint Midras Vdjikrd
rdabd 29:1.

32 Szifré és Rasi a 4Mozes 30:2-hoz.

[A 77 (ez, vagy ez az) kifejezése tiszta litomast
jelez, amikor az adott dolgot annak valdsagaban
latjuk, amikor ra tudunk mutatni ujjunkkal és azt
mondani: ,Nézd, ez itt van, teljes és tiszta latoma-
saban”” A ko (olyan mint) ezzel szemben azt jelen-
ti, amikor a széban forgé dolgot annak képszerd,
fizikaisagaban latjuk, amikor nem latunk beléle
tobbet, annak puszta fizikai megjelenésénél. Mo-
zes volt az egyetlen, akinek a profétai latomasa az
ez szintjén volt. Az dsszes tobbi profétanak csupan

a ko szintjén voltak latomdsai. Lisd Maimonidész,
A Téra alapjainak szabdlyai, és A hit alapelvei, 7.
tétel. Lasd még Likuté szichot, Smot 21. oldal, 1-2.
labjegyzetek.]

(31 Amikor az egyiptomi kivonuldst kovetSen a
Voros tenger kettévalt, az istenség megnyilvanu-
ldsa olyan szintet oltott, hogy az isteni jelenlét
empirikusan volt érzékelhetd: az emberek ujjuk-
kal mutatva mondtak: ,,Ez az én Istenem” (2Mdzes
15:2.). Lasd még Midrdas Smot rdbd 23:15., és Rési
ehhez a vershez.

B34 A micrdjim kifejezés a mecdrimra utal, ami pe-
dig korlatot, hatdrt, megszoritast jelent. Tord or,
Jitro 71c. oldal. Lasd még Midras Brésit rdbd 16:5.
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természetben 6ltott testet. Az Egyiptom-
bdl torténd valodi kivonulasra Niszdn
hénapban keriilt sor, mivel ekkor az is-
teni transzcendencidnak (tehat a vila-
got meghaladd) a fénye ragyog, amely
kovetkeztében a zsidok kivonuldsukkor
minden korlatot és megszoritast maguk
mogott hagytak.

A tora-adas erénye a Teremtés felett
11. Ezek alapjan mar érthetévé valik az
is, hogy a Tiz Parancsolat miért éppen
az ,.En vagyok az Orokkévalo, a te Iste-
ned, aki kivezettelek Egyiptom orszaga-
bdl...””> mondataval kezdddik. Ezt vila-
gitja meg a jol ismert kérdés:* Miért arra
hivatkozik a kinyilatkoztatas, hogy ,,ki-
vezettelek Egyiptom orszagabdl” és nem
ugy, hogy ,aki teremtette a mennyet és
a foldet,” amely a kivonulds eseményét is
messze meghaladd csoda?”

A Toéra-adds azt vonta kozvetleniil
maga utan, hogy onnantdl kezdve az
ember szabadon tudott kapcsolodni az
isteni transzcendencia esszencidjahoz, a
Téran és a parancsolatokon keresztiil.”®
A Tora-adaskor éppen ezért nem keriilt
megemlitésre a mennynek és a foldnek
a teremtése, hanem csak az egyiptomi
kivonulas. A Tora-adas altal valtunk
ugyanis képesek arra, hogy kilépjlink

minden korlatbdl, megszoritasbdl, hogy
a transzcendens istenséghez kapcsoldd-
junk.

Mikor lesz a végs6 Megvaltas?

12. Fentiek magyarazatként szolgalnak
arra a talmudi vitara vonatkozdlag is,
amely a messiasi Megvaltast fejtegeti.
Rabbi Eliezer allaspontja az, hogy bér a
multbéli megvaltas Niszdnban ment vég-
be, a jovébeni Tisrékor fog megtorténni.
Rabbi Josua ezzel szemben azt mondja,
hogy a jévébeni Megvaltas, akdr csak a
multbéli, Niszdn hénapban fog végbe
menni.”

Latszolag Eliezer rabbi dllaspontja az,
amelyet nehezebb megérteni: mi indo-
kolja azt, hogy a jovébeni Megvaltds mas
id6szakra essen, mint a multbéli?

A korabban taglaltak kontextusaban
azonban Rabbi Eliezer nézGpontja is érthet6vé
vélik. Mig Niszan honapja, egy isteni oldali
kezdeményezést jeldl, tehat egy olyan ha-
tast, amelynek inditdsat feliilrél kezdemé-
nyezi Isten, addig Tisré a lentrdl torténd
felemelkedést jelzi. Eliezer rabbi és Josua
rabbi mindketten egy masik - a jévébeni
megvaltas mikéntjérol szol6 - vitajukban
kifejtett allaspontjukat kovetik.*

Eliezer rabbi azon a véleményen van,
hogy ,ha a zsid6 nép tsuvdt gyakorol,

(33 2Mozes 20:2.

3 Ibn Ezra a 2Mozes 20:2-hoz. [Lasd még Bachaja
rabbit ehhez a vershez; és Kuzdri 1:25.]

7 Tanja 2. rész, 2. fejezet. Lasd még Széfer hamdd-
mdrim 5700, 2. rész 20. oldal.

(381 A Tora és a parancsolatok nem mds, mint
»Isten akarata és bolcsessége” Isten és az ¢ attri-
batumai egységet alkotnak, abszolut és teljes
egységben (lasd Tévelygék utmutatéja 1:56-57.

fejezetek). Ebbdl kifolydlag tehat a Tora és az
Orokkévalé teljes mértékben egyek” (lasd Zohdr
1:24a. és 2:90b.). Amikor tehat a Téraban és a
parancsolatokban mélyediink el, ezekkel valunk
eggyé, ennek eredményeként pedig magéaval Isten
esszencidjaval. Lasd Tdnjd 5., 23., és 35. fejezetek.
11 Ros hdsdnd 11a.

1401 Szdnhedrin 97b.



12

LIKUTE SzIicHOT

megvaltast nyer...” Ugyanis, mivel a gd-
Iut korszakat a vétek idézte elé — ,vétke-
itek miatt szamtzettiink a foldiinkr6l”
- ebbdl kovetkezden tehdt a Megvaltas-
ra is azok megtisztitdsanak érdemeként,
a tsuva altal keriilhet sor. A tsuva olyan
Isten-szolgalatot jelent, amely ,alulrél
emelkedik felfelé” A Megvaltas, ennek
értelmében tehat Tisré honapban fog
végbe menni, abban a hénapban, amely
a felemelkedést szimbolizalja. Még az
egyszer( sikon torténé értelmezés kere-
tei kozt is vilagos, hogy a tsuva elsddleges
ideje Tisré, ahogy azt a mondas is Orzi:
»Keressétek az Orokkévalot, midén meg-
talaltatja magat,”*' amit Bolcseink ugy ér-
telmezték, hogy az a Jom kippur és Ros
hdasana tinnepei koz¢é esd tiz napra utal.*

Josua rabbi ezzel szemben azon a vé-
leményen van, hogy a Megvaltas ,nem
pénzen és nem megtérés altal fogtok meg-
valtatni™ elvének megfelel6en fog végbe
menni, mas széval anélkiil, hogy elétte
barmiféle megbanast kellene tanusitani.
Szerinte az egy fentrdl lefelé iranyuld iste-
ni hatas eredményeként fog beteljestilni, s
éppen ezért mondja, hogy a messidsi Meg-
valtadsra Niszan honapban keriil majd sor.

Végiil is, ahogy a Midras* végébdl ki-
deriil, az 6 véleménye a mérvado.

Mi a Megvaltas idejérol

sz0lo vita 1ényege?

A fenti, jovébeni Megvaltassal kapcsola-
tos vitanak a valodi, mélységi megértése
azonban még mindig hdtra van. Mia jelen-

tése annak, hogy ez Isten-szolgalatunk érde-
mében, vagy egy fels6, isteni manifesz-
tacié eredményeként fog bekovetkezni?

Kiilonosen fontos hogy megértsiik ezt
annak titkrében, hogy a talmudi vitabol
kiindulva, még logikusabb is lenne azt
gondolni, hogy a jovébeni Megvaltas-
ra Tisré hénapban fog sor keriilni, az
»alulrol felfelé toré” Isten-szolgalatunk
érdemében (ahogy azt Eliezer rabbi
gondolja), hiszen a Talmud mindenféle
hivatkozast is idéz, ezen vélemény ala-
tamasztasara, csakhogy az elemzés vé-
gén azzal a végkovetkeztetéssel zar, hogy
mindenképp Niszdnban, a ,fentrdl valo
kezdeményezés” modjan (ahogy azt Jo-
sua rabbi fogalmazta meg) lesz a meg-
valtas.

Meg kell hogy értsiik azt is, hogy mi-
ként meriilhetett fel egyaltalan olyan
allaspont, miszerint annak Tisrékor kell
megtorténnie, ha az Irds ugy fogalmaz:
»Mint Egyiptombodl val6 kijottodnek
napjaiban - lattatok majd vele csodalatos
dolgokat,* és ha tudjuk, hogy az egyip-
tomi kivonulas is Niszdnban ment végbe,
»feliilrdl lefelé” iranyuld, isteni kezdemé-
nyezés hatdsara?

A ,feliilr6l jovo”, de mégis
»belsébe hatold” végs6 Megvaltas
14. Erre az alabbiak adjdk meg a magya-
rdzatot.

Korabban kifejtettitk, hogy van egy
elénye az alulrol valé felemelkedésnek
is. Persze nem kétséges, hogy az ebben

41 Jesdjd 55:6.
2 Ros hdsdnd 18a.
1 Jesdjd 52:3.

4 Midras Smot rdbd 15:11.
4 Michd 7:15.
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az esetben el6idézett isteni fény 6nmaga-
ban véve alacsonyabb szint(i, azonban az
egészen lényegiinkig hatolva jar at min-
ket. Ezen tény dltal valik indokolhat6va,
hogy a Megvaltasra Tisré honapban ke-
riiljon sor, mas szoéval internalis (ponimi-
ut) jellegének el6nye okan.

Az egyiptomi kivonulds még a To-
ra-adas el6tt tortént. A zsid6 nép akkori-
ban, még javaban el volt meriilve a , tisz-
tatalansag 49 kapujaban,* igy feltétleniil
az Orokkévald ,feliilrdl jové” kezdeményezésére
volt sziikség, arra, hogy ,,megjelenjen a Ki-
ralyok Kirélya, a Szent, legyen éldott O,
és megszabaditsa Oket”.*” Ezek alapjan
mar érthet6vé valik, hogy erre a (feliil-
rél kezdeményezett) Megvaltasra csak is
Niszdn hénapban keriilhetett sor.

A jovébeni Megviltas ezzel szemben
a Tora-adast, és az ember Isten-szolgala-
tat kovetéen fog végbe menni. A Toraval
és a micvdkkal teljesitett Isten-szolga-
latunk ugyanis az, amely spiritudlisan
megtisztitja a vilagot, és azt az istenség

fogad6 edényévé alakitja. A Tora-adas
azt eredményezte, hogy még a legma-
gasztosabb, legfennkoltebb dolgok is a
vildg ,keringésébe” hatoltak, annak egé-
szen a legbelsejéig (a ponimiut modjan).
Ezért mondja Rabbi Eliezer, hogy a vég-
s6 megvaltasnak Tisré honapban kell be-
kovetkeznie.

Josud rabbi allaspontja — amit végiil,
mint uralkod6 szabalyt fogadtak el — ez-
zel szemben az, hogy a jovébeni Megval-
tas ,fentr6l” fog érkezni, azonban ugy,
hogy még igy is a vilag ,keringésének”
mélyéig fog hatolni, tehat a ponimiut
modjan. Ennek fényében mar érthet6vé
valik a ,,Cionrdl pedig mondjak ember
meg ember sziiletett benne” Zsoltar-vers
valddi jelentése: bar az az ,,el6szor a férfi
termékenyit meg’, tehdt az itorutd diloé-
ld” modjan fog végbe menni, mindazon
altal ,,fiuval lesz varandos,” azaz a hatds
maradando lesz, s mélységig hatolo.

(5717-1957. Hdchodes hdze ldchem
kezdetii mddmadr)

4l Zohdr chddds, Jitro 31a. (a Peszdchi Hdgdda
idézetében, 20. oldal c labjegyzet (Kehat kiadasa-
ban).

7 Hdgddd; Midrds Mdchiltd a 2Mézes 12:12-hoz
és 12:29-hez; Jeruzsalemi Talmud, Szdnhedrin 2:1.
Lasd Zohdr 1:117a. (a Peszdchi Hdagddd idézeté-
ben, 25. oldal a ldbjegyzet (Kehat kiaddsaban).
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A cselekvés ereje

A micvak magjai a Megvaltasban
hoznak gyiimolcsot

15. A szent Or hdaChdjim® azt tanitja, hogy
a ,,mid6n egy né megtermékenytil és sziil
fitigyermeket” vers Izrael kozosségére utal
(Kneszet Jiszrdél), amelyet a menyasszony-
hoz szokas hasonlitani, ahogy azt az Iréds
is alatamasztja: , Mert férjed az alkotod.”
Vagyis a férj az Orokkéval6, a menyasszony pedig
a Izrael népe. Az idézet mondat jelentése igy pe-
dig a kovetkez6: ,mid6n egy né megtermékenyiil”,
azaz ha a zsidok elvetik a micvdknak és a
jo cselekedeteknek a termékenyité mag-
vait - ahogy azt az [ras is megfogalmazza:
wvessetek magokat igazsag szerint™ - ak-
kor a Téra garantalja, hogy a magvak termést
fognak hozni: ,sziil fitgyermeket™ A ,fia
gyermek pedig itt” @ 727 (zdchdr, férfl) spi-
ritualis aspektusat, szimbolizalja, amely
magasabb szinten van, mint a 72p1-¢ (no-
kévd, nd). S6t, a ,,sziil” kifejezése azt vonja
maga utan, hogy a sziilés egészen bizto-
san be fog kovetkezni,” mas szdval eljon
a Megvaltas, méghozza a ,,fia” spiritualis
aspektusaban.

(Ezzel egyben arra is valaszt ad az Ordch
hdchdjim, amelyet fejtegetésében kordbban kérdez,
hogy miért kijelentdé mdédban fogalmaz
itt az Irds, hogy ,sziil’, és nem feltételes
modban, ahogy a szoveg folytatasaban,
amikor a lany gyermek sziiletésérdl van
sz0: ,ha pedig leanygyermeket sziil”)

Ezt kovetden pedig a jovobeni Meg-
valtas eldnyeit veszi sorra az Egyiptomi-
hoz viszonyitva, és kifejti, hogy az Egyip-
tom alol vald felszabadulds nem tartott
soka, azt egy ujabb galut kovette. A jovo-
beni Megvaltas ezzel szemben teljes lesz,
amit mar nem fognak tovabbi gdlutok
kovetni, mert Izrael Isten-szolgalata -
»midén egy n6 megtermékenytl” - a fiu
spiritualis szintjén fogja eléidézni a jo-
vObeni Megvaltast, ami pedig mar 6rok
idokig kitart. Ez kommentarjanak valodi
lényege,>® amely egybecseng a Mochilta™
allitasaval, valamint a Midrdsban® mon-
dottakkal: ,Minden bibliai dalt nénem-
ben nevezzink dalnak (79°W; sird), ki-
véve az eljovendé Megviltas dalat, amit

himnemben (9°W; sir)”%°

8 Or hdchdjim a 3Mozes 12:2-hoz.

¥ Jesdja 54:5. [Or hdchdjim idéz tovabbi hivatko-
zasi szovegeket a Jesdjd 50:1. és 54:6-bdl, valamint
Hoséd 2:21-22-b6l. Lasd még feljebb, 18. labjegy-
zetben.]

0 Hoséd 10:12.

(1 Ezen értelmezés az ,isd ki tdzrid — a nd, ha
megtermékenyiil (ami egyszerti értelmezési sikon
bar mult idében van, azt j6v6 idejl értelmében is
lehet interpretalni - ,és sziilni fog” olvasatabol
kovetkezik.

> A vers ilyen médon vald értelmezésével Or
hdchdjim arra a korabbi kérdésére adta meg a va-

laszt, hogy ebben az esetben az Irds miért a vdjdl-
dd kifejezését hasznalja ahelyett, hogy egyszer(ien
csak annyit mondana ,,im téled — ha fidgyermeket
szill, ahogy azt a folytatasban is mondja (az 5.
versben) ,,ha lany gyermeket sziil”

 Lasd hosszabban Széfer hamddamdrim 5626, 88.
oldaltol.

* [Midras Mochilta a 2Mozes 15:1] a Toszdfot idé-
zetében, Pszdchim 116b., vonomdr kezdd széval.
(551 Midrés Smot rdbd 23:11. Lasd még Sir hdsirim
rdbd 1:8.

¢l Minden olyan dalra, amelyet Izrael a messid-
si Megvaltast megeldzéen énekel, a sird ndalaka
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A ,,nd” a ,,férfibol” vétetett

16. Az WX (isd; no) szo6 etimologiai for-
rasat a ,neveztessék némbernek, mert az
emberbdl vétetett az”*’ versben talaljuk.
(Vagyis, ahogy az archaikus magyar forditasban,
ugy az eredeti héber szévegben is a né WX (isd)
kifejezés egy olyan névszoragozas, amelyet a férfi
WK (is) sz6bol ragozunk. A Hferfi” (WOK; is)
a misztikus filozofiai irodalomban pedig az a
hagyomany nem mast hivatott jelezni,
mint az Orokkévalot, ahogy a mondas
is 6rzi:® ,Orokkévald, a hiboru férfija
(hdsem is milchdma)”>® Izrael kozossége
(a ,n06”) tehat a W X awn (hdsem is)-bdl
ered, ennek értelmében pedig noként
(PWOR; isd) is szokas ra utalni.

Minden név és kifejezés, amit a zsid6
népre hasznalunk, egyben egy kiilonos,
egyedi jellemzdje is. A nd kifejezése a
zsidé népre vonatkoztatva tehat azt je-
lenti, hogy létiik teljes mértékben, abban
a tényben gyokeredzik, hogy ,,emberbdl
vétetett” Ennek kovetkeztében tehat, egy
zsidondl esszencidlisan sosem szamit az

anyagi vagy fizikai. S6t, lelke mélyén még
a spiritudlis jutalommal sem torédik,
legyen sz6 akdr annak a legmagasabb
szintjér6l. Semmi mds nem foglalkoztat-
ja, egyedill Isten.®” Mint mar korabban
fejtegettitk a mddmdrban,® az Eden-kert
legmagasabb szintjének legemelkedet-
tebb aspektusa sem t6bb csupan, mint az
isteni esszencia titkr6z6dése, igy ahhoz
Osszességében nem is viszonyithato.

A ,,magokat” a ,,foldbe” kell vetni!

A ,n8” spiritudlis szintje azt fejezi ki,
hogy a magvetés (tdzria) feladatanak
kell hogy nekifogjunk. Vetni csak a f6ld-
be tudunk. Ha példaul nem a f6ldbe, ha-
nem afelett tobb, illetve akar kevesebb,
mint tiz arasszal probalnank ezt meg-
tenni,vagy akdr csak kevesebb, mint ha-
rom arasszal a foldtdl (amit ldvudnak,md
szoval f6ldhoz kapcsolodonak hivunk®?),
semmi sem sarjadna ki bel6le. Kifejezet-
ten a foldbe kell vetniink, ugyanis csak
akkor fog onnan barmi is kindni.

kifejezését alkalmazzuk. A sird azt tanitja, hogy
csak dgy, mint ahogy egy né varandos lesz és
gyermeket sziil Gjra meg Ujra, a gyermeksziilés is-
métlédo gyotrelmeivel egyiitt, ugy az Gj csodak és
Gket zeng6 daluk is mindig az Gj nehézségek és az
abbol val6 szabaduldsok utan jonnek. Az eljoven-
dé napokban (a Messids korszaka) azonban, nem
lesz tobb gyodtrelem. Abban az idében ezért Izrael
sirt (tehat himnemben) fog énekelni. A himne-
mi alak azt szimbolizélja, hogy csak Ggy, ahogy
a férfiaknak nem kell gyermeksziilés fajdalmait
elviselni (tehdt a felszabadulassal egyiitt jaré szen-
vedést), ugy a végs6 csoda és messiasi Megvaltas
is teljes lesz, és orokké tarto.

7 1Mozes 2:23. [Lasd ott Rasi.]

1581 [2Mézes 15:3.]

% Szotd 42b.

0 Lasd Maimonidész, A megtérés szabdlyai 10. fe-
jezet. Lasd még Derech micvotechd, Sores micvdit
hatfild 40. fejezet, a ,,S melletted mit sem kivanok
a foldon” (Zsoltdrok 73:25.) kommentérjaban.
[Lasd ott a 135a. oldalon az Alter Rebbét idézve,
aki az eksztatikus odaadds allapotaban azt kialtot-
ta: ,Semmi sem kell koziilik! Nincs szitkségem
sem az Eden kertre (Gdn éden) sem az eljovendd
vilagra (oldm hdbd)... Semmit sem akarok, egye-
diil csak Téged!”]

6! Lasd feljebb, 3. bekezdés.

162l Ha a tavolsag kevesebb, mint hdrom arasz (te-
nyér szélesség), az egymastol egyébként kiilon 4ll6
részek, jogi értelemben egy entitasnak szamita-
nak. Sdbdt 97a.
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A micvdkat is a foldbe kell, hogy el-
vesstik.* Ez azt jelenti, hogy nem elég intel-
lektualisan vagy emocionalisan jot tenniink, ha-
nem a legfoldhozragadtabban kell cselekedniink.
Ahogy az Irés is tanitja: ,Es bevetem 6t
magamnak az orszagba,”** ,mert ked-
velt orszag lesztek ti”® Tehit a ,foldbe” kell
vetniink a magokat. Nem tiz arasznal ma-
gasabbra — amely mérték a kevésbé cse-
lekvé lelki képességeinket jelenitik meg
(vagyak, akarat); és nem is ti arasznal
alacsonyabbra (de a f6ldté] még mindig eltart-
va) — amely mérték az internalizalt intel-
lektualis és érzelmi lelki képességeinket
fejezi ki; hanem a féldbe, azaz gyakorlati
fiziaki cselekvéssel.

A lényeg a tettekben rejlik

A parancsolatok jelentésén és szandékan
valé meditalas is hidbavald, ha ezt a gya-
korlatban nem kovetik tettek. Ugyanez
vonatkozik a sziv érzéseire is. Ezért fon-
tos, hogy akik azzal érvelnek, hogy ,,Az
Orokkéval6 a sziviink szandékat akarja”®
és ebbdl kifolydlag ugy gondoljak, hogy
elég, ha jo sziviik, és éles esziik van, tud-
jak: ,Nem, ez még nem elég! A lényeg a tet-
tekben rejlik!”

A codaka (jotékonysag) parancsolata
valamennyi micva atfogd elvét testesiti
meg.% Ezen a micva keresztiil tehdt az sszes
micva megcselekvésének a lényegét megérthet-
jiik. Vildgos, hogy nem elég csak sajnalni

a szegényeket, s konnyeket hullajtani a
sorsukért, mikozben a pénzt tovabbra is
a zsebiinkben szorongatjuk. A pénzt va-
léban oda kell adni nekik, az dtadas szo
szerinti fizikai értelmében. Es ahogy ez
igaz a cddaka parancsolatara, ugyanugy
érvényes valamennyi tovabbi micvdra.
Azokat mindig, fizikai cselekedetiikben
kell megtartanunk: a cicitet valodi gyap-
jubol kell elkésziteniink, s ehhez hason-
l6an a tfilint is valédi pergamenre kell
irnunk; és igy tovabb.

Nem sovarogni, cselekedni!

Ezek alapjan mar érthetévé valik a ,,mi-
dén egy né megtermékenyiil” valodi
mondanivaldja. Tekintve, hogy szim-
bolikusan mindannyian a né spiritudlis
szintjén vagyunk, kotelességiink a tdzria
»megtermékenytilés” — a magok foldbe
vetése.

Elképzelhetd, hogy atérezziik a ,,férfi”
spiritualis szerepének a nélkiilozhetet-
lenségét, ami — mint mar feljebb kifej-
tettiik — tilmutat minden mas manifesz-
tacion, egészen a kdlot hdnefes (a lélek
Isten utdni vagyodasaban valé elemész-
tédése) allapotdig, mint ahogy az Na-
dévval és Abihuval is tortént. Emelkedett
szentek voltak 6k, ahogy azt a Midras is
kozli Rasi idézetében,” Moézesnek Aron-
hoz intézett szavaiban: ,Most mar latom,
hogy ezek (Néd4v és Abihu) még ndlam

0 Lasd Tord or, Smot 53c. oldaltdl; Or hdTord,
Smot 77. oldaltol.

% Hoséd 2:25.

¢ Mdldchi 3:12.

% Szdnhedrin 106b., és ott Rési. [Zohdr 2:162b. és
3:281b.]

167l Lasd Bdvd bdtrd 9a.; Tanjd, 37. fejezet (48b. ol-
dal). Lasd még korabbrdl, Cdv 58. labjegyzet.

¢ Rasi [idézetében a Midrds Vdjikrd rdbd 12:2-
ben] a 3Modzes 10:3-hoz. [Még korabban idézve, a
Smini 48. labjegyzetében.]
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és nalad is nagyobbak;” és ,,mikor koze-
ledtek az Orokkévald szine elé és meg-
haltak,”® mads szdval, amikor a kdlot hd-
nefes” allapotaba jutottak. Nekiink azonban
arra kell térekedniink, hogy ne elszalljunk
a foldtél, Isten utdni sévdrgasunkban, hanem
»~megtermékenyiil” - elvessiik a ,,mago-
kat”, méghozza kifejezetten a foldbe.

Amikor kovetjiik ezen elvet, garantalt
a »és szil fitgyermeket” beteljesiilése,
mas szoval a sziilés, ami végiil el6idézi
az eljovendé Megvaltast, amit a fitl spi-
ritudlis jellege fog fémjelezni, mint mar
kifejtettiik.”

Ne jojj zavarba a gianyolodoktol!

17. A fiui spiritudlis elve nem csak az eljo-
vendé Megviltasra utal, hanem az ember
jelen idejii Isten-szolgalatara is. Errdl az
Isten-szolgalatrdl fogalmaz ugy a Talmud,
hogy: ,,A férfi természete a hoditas””* Spiri-
tudlis értelemben meg kell hoditani a vilagot,
¢és mindent, ami hozza tartozik. Mindezt
életerével telten kell, hogy megtegyiik,
»az ember természete a hdditas” teljes
erejével” Ezzel 6sszhangban irja a Turim

és a Sulchdn druch eleje, hogy: ,Légy ba-
tor, mint az oroszlan, és ne jojj zavarba a
gunyolodoktol” Ez a fajta Isten-szolgalat
fogja el6idézni a Megvaltast.

Ugyanerre az elvre utal a kovetkezd
vers: ,A nyolcadik napon pedig metél-
tessék koriil el6bdrének husa’” A ,fic”
moédjan megcselekedett Isten-szolgalat
vezet el minket a ,,nyolcadik nap” allapo-
tahoz: ebben az dllapotban a jécer hdrd
(gonosz 0szt6n) valamennyi aspektusa,
annak mind a hét nevével egyiitt’* annu-
lalodik - beleértve a rossz 0szton ,,ko-
rillmetéletlen” megnevezését is. Es ezzel
egy id6ben a koriilmetélés (7970, mild)
spiritudlis elve kezd el érvényesiilni, ami
nem mas mint mdl Jdh’> 71->91 (ugyan-
is a 11991 mild sz6 betliibsl kijon a 1->9m
mdl Jah, amely annyit jelent, hogy koriil-
metélni az istenit) a jud-hé koriilmeté-
lésével, azaz minden olyan zavard elem
levalasztasaval, amik a jud-hét fedik el.”
Ez a zavar6 elem nem més, mint Amaélék
klipdja, ahogy azt a mondas is igazolja,
miszerint Isten neve addig nem lesz tel-
jes, amig Amalék magja ki nem irtatik.”

% 3Mozes 16:1.

70 Lasd még korabbrol, Smini 10. bekezdés. [Ott a
48. 1abjegyzetben keriil kifejtésre Ndd4v és Abihu
incidense.]

711 Lasd feljebb, 56. 1abjegyet.

2 Jovdmot 65Db.

73 3Mozes 12:3.

7 Szukkd 52a.

7 Jichak Lurja rabbi, Sddr hdmicvot, Lech lechd.
761 A mild (koriilmetélés) sz6 tovabb bonthaté a
mdl (korilmetélt) és jud-hé (6nmagaban véve is
Isten egyik neve, valamint a kimondhatatlan Tet-
ragrammaton elsé fele) szavakra. Az el6bér egy
olyan takard-zavar6 elem, amit koril kell metél-

ni. Ezt eltavolitva pedig visszamarad egy fedet-
len rész. A kabbala szohasznélataban ez a jud-hé,
cheszedet megtestesit6 név felfedését jelzi. A nyol-
cadik nap, amikor a koriilmetélést el kell végezni,
szintén a cheszedhez kapcsolddik. A nyolcadik
napon esedékes mild, igy a jud-hé manifesztaci-
6janak enged teret, mas széval az isteni kegynek
és szeretetnek. Lasd a kortilmetélés misztikus ma-
gyarazatait: Sddr hdmicvot és a Jichak Lurja rabbi,
Likuté Tord, Lech lechd; Derech micvotechd, Mild
8b. oldaltdl. Lasd még késébb Kodosim 47. 1ab-
jegyzetben.
77 Midras Tanchumd, Técé 11.; Rasi a 2Mdzes 17:6-
hoz.

[A 2Mobzes 17:6. mondja: ,Es mondta, mivel
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A ,metéljétek koriil szivetek””® (tehat
emberi oldalrdl) pedig azt fogja maga
utdn vonni, hogy ,korilmetéli az Orok-
kévalo, a te Istened szivedet és magzatod

szivét,”” az igaz Messidsunk eljovetele

altal.®
(5719-1959. Smini hetiszakasz
szichdjabol)

a kéz a 71-> 00-n (kész jod-hé, Isten tronusan)
nyugszik, Istennek nemzedékrdl nemzedékre kell
megvivnia a haborut Amdlék ellen” Bélcseink
jegyzik meg, hogy a trénusra hasznalt kiszé kife-
jezése ebben az esetben hianyosan lett leirva, ami
a jud-hére utal, ami a Tetragrammatonnak szintén
csak az elsé fele. A tronuson nyugvo kéz képe pe-
dig egy eskiire utal. Ennek fényében pedig a vers
azt fejezi ki, hogy Isten mintegy megeskiiszik a
tronjara, hogy neve (a Tetragrammaton) és tron-
ja addig nem lesz teljes, amig Amalék egészen ki
nem {rtatik”

Amélék maga a gonosznak és blaszfémidnak a
megtestesitdje aki csak gunyolodik, s keresi az al-
kalmat, hogy elt6rolje Izraelbdl a szent szovetség
jelét (kortlmetélés); lasd Midras Bamidbdr rabd
13:3.; Zohdr 2:66a. és 195a., 3:30b. és 190a. Ama-
varni (ami egy masik oka annak hogy a 2Mézes
17:6. kifejezetten ezt a nevet hasznilja, igy a jud-
hé dltal fognak megsemmisiilni — lasd Tikuné Zo-
hdr 1:18a. és 21:52a.) Ezek alapjan mar érthetévé
valik, hogy a koriilmetélés Amalék klipdjanak az

eltavolitasat is jelenti.]

78 5Mozes 10:16.

7 Uo. 30:6.

8 Lasd Igeret hdkodes 4. fejezet.

[A koriilmetélés aktusa egyszerre két aspektus-
sal 6lel fel: a mildt — a durva el6bérnek, a fityma-
nak a levagasat, és a poridt (sz6 szerint feltarast)
- az alatta 1évé vékony membran eltdvolitasat.
Spiritudlis értelemben ez a két réteg szimbolizal-
ja az ember nyers és durva romlottsagat, és nem
kevésbé jelentés modon, sziviink apré és finom
korrupcidjat. Utébbitdl, bar nagyon nehéz meg-
tisztulni, azonban amikor eréfeszitést hozva meg-
cselekszi a mildt, azaz eltavolitja magarol a zajos,
kiils6 zavaré elemeket, akkor ,,Isten is koriilmetéli
a szivét’, azaz a porid jelenségét is el6idézi, azaz
a finom, belsé membran is sikerrel fogja eltavoli-
tani a Messids eljovetelével. Abban az idében fog
bekovetkezni mind a jud-hének, mind a vdv-hé-
nek, azaz a Tetragrammaton masodik felének a
feltdrdsa, ami 4ltal Isten neve kiteljesiil. Ldsd még
késébb, Kodosim, 47. labjegyzet.]
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Megjegyzés

»Midén egy né megtermékenyiil és fingyermeket sziil” (3Mozes
12:2.)

Boleseink a kovetkezét flizték hozza ehhez a vershez: ,ha a férfi
termékenyit el8szor, akkor lany gyermek sziiletik, ha a né terméke-
nyiil elészor, akkor pedig fiigyermek sziiletik”

Bolcseink ezen kijelentésének magyarazata nem teljesen vilagos.
Nem egyértelmi ugyanis sem az, hogy mit takar a ,,megtermékenyit/
megtermékenyiil” kifejezés, mint ahogy az sem, hogy a dolog id6be-
nisége (,,el6bb”) pontosan mit jelent.

A dolog tudoményos értelmezését keres6k dltaldban kétféleképpen
magyardzzak a szoveget, és mind a két értelmezés abbdl a - jelenleg
tudomdnyosan nem teljes kértien bizonyitott — feltételezésbdl indul
ki, hogy az Y kromoszémdji spermiumok rovidebb élettartamuak,
viszont konnyebbek (gyorsabbak) mint az X kromoszémaju spermi-
umok, amelyek nehezebbek és lassabbak, de hosszabban maradnak
termékenyek. Ezen premissza alapjan, az egyik értelmezés szerint az
emlitett versben az ovulaciordl van sz6. Vagyis, ha a nemi aktus a n
ovuldcidja el6tt jon létre (,,férfi termékenyit el6szor”), akkor a méhbe
jutott spermiumok csak akkor tudjak a petesejtet megtermékenyiteni,
ha életképesek maradnak egészen a petesejt ovulacidjaig. Tekintettel
arra, hogy az X kromoszomaju spermiumok hosszabban maradnak
termékenyek, igy nagyobb a valoszintisége, hogy ezek fogjik meg-
termékenyiteni a petesejtet, és igy XX-es — lany - lesz a megterméke-
nyitett petesejt. Ha viszont az ovulacié utdn keriil sor a nemi aktusra,
akkor gyorsabb Y kromoszémdjui spermiumok keriilnek elénybe, és
valo6sziniibb, hogy fiugyermek fog sziiletni.

A masik értelmezés szerint a versben nem az ovuldciérél, hanem
az orgazmusrol van szo. Ha a néi orgazmus megelzi a férfi ejakuldci-
ot, akkor az orgazmus eredményeként 1étrejove szivo hatdsu vakum-
szeri méhizom Osszehuzodas, a rovidebb életti de konnyebb Y-os
spermiumokat hozza elénybe, ha viszont az ejakulacié megelézi a néi
orgazmust, akkor a lassabb, de ,kitartobb” X-es spermiumok vannak
elényben.

Azon feltételezés azonban, hogy a Y kromoszémaju spermiumok
valoban kénnyebbek és rovidebb életliek nem mindenki altal tekin-
tett bizonyitott ténynek. Személyes konzultacié alapjan pl. a magyar-
orszagi tudosok koziil Czeizel Endre ezen az alldsponton volt, és ez
a Landrum B. Shettles mddszer lényege is, mig Falus Andras cafolja,
hogy ez a feltevés bizonyitott lenne.

Lehetséges azonban egy harmadik magyarazat is, amely szerint a
»n6 termékenyiil meg el6sz6r” nem az aktus idépontjara, hanem a
megtermékenyiilt né kordra utal. Kutatdsok szerint ugyanis a fiata-
labb éllapotos nék nagyobb eséllyel hordjak ki, az érzékenyebb fiu
magzatokat, mint az idésebb nok.

Kéoves Slomé
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