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Mispadtim

Isten, az égi hitelezo

I.

Elvesztett 6nbizalmunk visszanyerése

A letét torvényei spiritualis
dimenzioban is 1éteznek
1. Eheti szakaszunkban olvassuk: ,,Min-
den vétség tigyében, akar okor, akar sza-
mar, akar juh, akdr ruha, akar elveszett
dolog, amelyre azt mondja (a kdrosult),
hogy ez az, a bir¢ elé j6jjon mindkettdjiik
tigye; akit elmarasztalnak a birdk, az fizes-
sen kétszer annyit az 6 felebaratjanak™

A Talmud® tanitja, hogy ez a vers arra
az esetre utal, amikor a letéteményes az-
zal érvel, hogy a letétbe rabizott dolog
olyan koriillmények kozott veszett el, ami
felmenti 6t a karpotlas kotelezettsége
alol. Ilyen példaul annak az ,,ingyenes le-
téteményesnek” az esete, aki azt mondja,
hogy lopas, illetve a letét nyomvesztése,
valamaint a , fizetett letéteményes” eseté-
ben vis maior volt a letét elvesztésének
az oka. Majd eskiit tesz ezen éllitasanak

o

megerdsitésére,” késébb azonban kide-

ril, hogy a letéteményes részérdl kifo-
gasolhat6 gondatlansag jatszott szerepet
az elvesztésben, igy eskiije hamisnak
bizonyult.! A Téra erre az esetre mond-
ja, hogy ,,a bir6 elé jojjon mindkett6jiik
tigye... fizessen kétszer annyit az 6 fele-
baréatjanak’.

Gyakran tettiink réla emlitést, hogy
a nigle, azaz a Tora a mindennapi cseleke-
deteinket szabalyozo kifejtett része, minden
aspektusaban megtaldlhato a szintisztan
spiritudlis dimenzidban is. S6t, a valdsag
az, hogy éppen a spiritudlis dimenzi6 va-
l6sagabol ereszkedik ald a fizikai vildgban
értelmezhetd Kinyilatkoztatott valésagba.

A fent taglalt eset szabélyozdsénak torvényi
fogalmai, mint a hanyagsag, az onkényes
hasznélat, vagy a hamis eskiitétel, és a
,bird elé jojjon mindkettdjilk tgye..,
mind-mind ugyancsak megtalalhatéak a
spiritudlis dimenziok szintjén is.

* 2Moézes 22:8.

® Bavd kamd 63b. Lasd még Rési ehhez a vershez.
¢ ,Ingyenes letéteményes” (somér chindm), aki
magara vallalja egy tulajdon 6rzését a tulajdonos
nevében, minden fajta fizetség nélkiil. Felel6sség-
gel tartozik, az esetleges hanyag 6rzésbdl vagy
az Onkényes haszndlatbdl fakad6 karokozasért.
Ha panasszal él, hogy a letétet elloptak, vagy on-
hibdjan kivil elveszett, akkor ezen panaszat egy
eskiivel kell foganatositania, és ekkor felmentést
kap annak potlasa aldl. Egy fizetett letéteményes
(somér szdchdr) fizetség fejében vallalja el a letét

Orzését, igy felel6sséggel tartozik annak esetleges
ellopaséért vagy elvesztéséért. Azonban még eb-
ben az esetben is, ha a veszteség olyan vis maior
okdn tortént, melyre nem volt rahatdsa, akkor es-
kiit kell tennie allitdsdnak megerésitésére, és fel-
mentést kap a kartérités aldl.

! Lasd Kicurim vohedrot-Tanjd, Mdsbiin oto, 57.
oldaltdl, hogy az eskii (svud) a jollakottsagra (szd-
vd) utal, kiilondsen a ,,Megnyitod kezedet és jolla-
katsz minden él6t joakarattal” (Zsoltdrok 145:16.)
értelmében.
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Az isteni letét: a lélek

2. A Rebbe, a Cemdch cedek magyarazza
egy mddmadrban, hogy a ,Minden vétség
tigyében..” vers miként kapcsolodik a
spiritudlis Isten-szolgalatunkhoz. Ennek
a mddmdrnak bizonyos részeit fogjuk
Ujra gorcs6 ald venni, néhany lehetséges
magyarazattal kiegészitve.

Az Orokkéval6 minden zsidonal le-
tétbe helyezi 6non lelkét,” amelyet ugy
kell 6riznie, hogy teljes maradjon, s hogy
nehogy megsériiljon, Isten ments. S6t, fel
kell emelnie a lelkét, egy olyan spiritualis
szintre, ami még magasabban van anndl,
mint amin volt, még miel6tt alaszallt vol-
na; ugyanis a léleknek a testbe val6 ala-
szallasa nem mas, mint egy ,,leereszkedés
egy késébbi felemelkedés érdekében.

A léleknek ezen Orzése, egy eskiit is
magaban foglal, ahogy azt Bolcseink is
mondtak, hogy miel6tt a lélek alaszallna
a testbe, megesketik 6t: ,Légy jo és ne
légy rossz”?

Az allati 6szton-1élek veszejti el

a rank bizott letétet

Ha tehdt az isteni lélek a letét, akkor a letétek el-
vesztésével foglalkozé fent idézett torai torvény
is ebben a kontextusban értelmezend6: ,,Min-
den vétség tigyében, akar 6kor, akar szamar, akar
juh, akar ruha, akar elveszett dolog, amelyre azt
mondja (a kdrosult), hogy ez az, a biré elé jojjon

mindkettdjiik tigye; akit elmarasztalnak a birdk,
az fizessen kétszer annyit az 6 felebaratjanak?”

»Minden vétség ligyében™ a ,vétség
a letét — tehdt a rank bizott isteni lélek - elvesz-
tését jelenti” Vajon mi lehet a kivaltéd oka
annak a jelenségnek, amikor egy ember
hanyag a rabizott letétet illetéen, vagy
hiitlen az eskiijéhez? Az Irds magyardzza
»egy Okor, egy szamadr, egy barany, egy
ruha esetében” Ezek az allati 6szton 1é-
leknek a kiilonboz6 tipusai, amelyek az
»elveszett dologhoz”, azaz az isteni lélek
elvesztéséhez vezetnek.

Amikor az ,,ezt” és az ,azt”
Osszetévesztjiik

Az isteni lélek elveszejtése egészen odaig fa-
julhat, hogy megborul értékrendje és tisztan-
litasa, és azt mondja ,,ez az’. Vagyis az ,ezt”
»annak” nézi, az ,azt” pedig ,ennek”®

Az ,ez” - valodi jelentése — a szentség-
hez és az istenihez kapcsolodik. Ugyan-
is egyediil Istenre hivatkozhatunk ugy,
mint ,,ez”. Két okbdl kifolyolag is:

a) Csakis Istenrdl, az egyetlen feltétel nél-
kiili létezérsl mondhato, hogy ,.ez az, ami”.
A teremtett dolog val6jaban nem létezik
6nmagaban, hanem csak az isteni élete-
16 az, ami folyamatosan, a semmibdl a
valamibe létezésbe hozza. Maimonidész
megfogalmazasat idézve: ,Nincs valodi
létezés rajta kivil”*

2 Lasd Sabadt 152b. [,,A 1élek visszatér Istenhez, aki
azt adta” - visszatér Hozzd, abban a forméban,
ahogy O azt neked adta, mas széval tisztan], csak
ugy mint mas forrasokat.

41Lasd Tdnjd 37. fejezet.

3 Nidd 30b.

¢ ,Ki hu ze - hogy ez az” A ,,hu” az egyes szam
harmadik személyre utal, s ezen keresztiil valami

olyanra, ami rajtunk kiviil es, idegen. A ,,ze”, ez-
zel szemben valami személyes, és aktudlis dolgot
jelol. A vétkez6 az, aki Osszekeveri ezt a két ka-
tegoriat, s az idegent személyesnek, a kiviil esét
pedig hasonldénak érzékeli.

T A Téra alapjainak szabdlyai 1:3-4: ,Minden é16-
lénynek sziiksége van Ra, de Neki nincs sziiksége
egyikiikre sem. Ezt mondja a préféta: ,,Azonban
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b) Az ,ez’, mas szoval annyit jelent,
hogy ,itt van ez”. Vagyis, hogy barki, fiig-
getleniil attdl, hogy éppen mikor és hol
van, minden idében, kijelentheti: ,,itt van”
Ez azonban egyediil Istenrél mondhaté
el. Minden egyes teremtmény korlatokkal
rendelkezik, igy nem lehet mindenhol, és
ebbdl fakadéan nem is hivatkozhatunk
rd az ,ez’ megnevezéssel. Istent azonban
»mindenki a szdjan viseli™. Isten min-
denhato, ,nincs olyan hely, amely nélkiile
lenne;” igy egyediil 6 rd lehet az ,.ez” jelo-
léssel utalni - hogy: ,itt van.”

Azonban az allati 6szton 1élek negativ
félrevezetd hatdsara, konnyen 0sszezava-
rodhatunk, olyannyira, hogy az ,,azt” te-
kintjiik ,,ez”-nek. Arra a téves kovetkeztetésre
jutunk, hogy az ,az”, tehdt a teremtett 1étezés, ,ez”,
vagyis feltétel nélkil létez6, 6nallé entitds, ahe-
lyett hogy felismernénk, hogy ez egyediil Isten.

Az allati 6szton-lélek
kiilonb6z6 tipusai
3. Versiink folytatasa négy kiilonboz6 cso-
portba sorolja az allati 6sztonlelket: 6kor,
szamar, barany, és ruha. A Cemdch cedek
kifejti a mddmadrjaban, hogy

— az 0kor az ,,0klelé 6krot™ jelenti,

- a szamdr azt a szamarat, amelyik
még a tdmuzi napforduldkor is fazik;'

- aruha a ,hitlenséggel hitlenkedtek
a hiitlenek™ jelenségére utal,

- a barany pedig az ,.elszéledt juh Iz-
rael™ képét szimbolizilja.

Nemzedékiink kisértése:

Ne légy barany!

Allati 6sztonlélek minden rossz tulaj-
donsagaval szemben védeniink kell ma-
gunkat, ugyanis azok mindegyike az
isteni lélek elvesztését eredményezheti.
Emellett azonban fontos szem el6tt tartani,
hogy minden egyes nemzedéknek meg
van a maga klipdja (gonosz aspektusa),
amivel szemben az adott korban kiemelt f6-
kusszal kell megvivni a harcot.

Ebbdl fakaddan, mi elsésorban a ba-
rany aspektusaval fogunk foglalkozni,
hiszen ez az a romlott tulajdonsig amely ki-
fejezetten a mi nemzedékiinkben érvé-
nyesiil.

Izrael: az angyalok felett
gy6zedelmeskedo, vagy
a masokat birka médon kovet6?
4. Jeremids proféta fent emlitett ,elszéledt juh
Izrael” allegéridja, a zsid6 népet a birkakhoz ha-
sonlitja. Ez a hasonlat azonban az alabbi kér-
dést vonja maga utan:

Az lzrael” sz6 egyfajta megkiilon-

az Orokkévalé az igaz Isten” O egyediil igaz (va-
16di), és semmi mdsnak sincs olyan valdsaga,
mint Neki. Errél mondja a Téra: ,,rajta kiviil nincs
mas;” mas széval rajta kiviil nincs mas valddi 1é-
tez8”

* Lasd még Tora or, Vdjérd 14b. oldal: ,Még a
gyermekek is tisztdban vannak Isten létezésével...
még akkor is, ha nem fogjak fel annak ,,mikéntjét
és miértjét”

8 Tikuné Zohdr 57:91b. és 70:122b.

h 2Moézes 21:29.

1 Sdbdt 53a. valamint lasd még késdbb a t labjegy-
zetben.

I Jesdjd 24:16. A beged héber sz6 ruhit jelent, s
ugyanezekkel a bettikkel azt bdgddnak, azaz aru-
lasnak is lehet olvasni. Ezen etimoldgiai kapcso-
lat a beged és a bdgdd kozott fellelhetd a Zohdr
3:276a.; valamint uo. 175a. oldaladn, valamint lasd
még Szdnhedrin 37a.

K Jeremids 50:17.
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boztetést' jelent, mig az ,elszéledt juh”
egy hidnyra enged kovetkeztetni; akkor
vajon miért egyiitt keriil emlitésre ezen
két ellentétes megnvezés?

Valdjaban éppen ez az, amit a profé-
ta is szamon kér: a zsid6 népet Izraelnek
hivjak, amely név a ,,mert kiizdottél Is-
tennel illetve az 4ltala kiildétt angyallal, meg
emberekkel és gydztél™ vers tartalmi
mondanivaléjabdl ered. Ez azt tanitja
szamunkra, hogy az izraelitdk nem csak
a tobbi népen, de bizony még az angyalo-
kon is képesek feliilkerekedni." Ha azon-
ban ez igy van, akkor miként lehetséges,
hogy annyi lelki erejiik se legyen, hogy
végiil ne kovessenek mindenki mast, s
ne véljanak olyannd, mint az ,elszéledt
juh”?

Az ,,Egység” népe félve

»820rodik szét a népek kozott”

A kabbala értelmezése szerint, a purimi torté-
netet elbeszélé Eszter konyvében lejatszodo ese-
ménysor és parbeszéd, valdjaban egy spiritualis
~eseménysort ir 1¢% ahol Hémdn, Achdsvéros
kirdly és a tobbi szereplé tulajdonképpen alleg-
orikus megfelel6i Istennek, a zsidé népnek, az

»égi vadlonak” stb. Ebben a kontextusban, a fenti
proféta szamonkéré kérdése hasonlit ahhoz,
amivel Himan - az ,égi vadlo” — érvelt
Achasvéros - az Orokkévalé, akié a vég
és a kezdet® - felé: ,Van egy nép, amely
elszérva és szétszéledve létezik a tobbi
nép kozott... és 6k nem tartjak a kirdly
torvényét.”?

~van egy nép, dm echdd’, amely azt
fejezi ki, hogy van egy nép, amelynek
esszencidja az echdd, az egység, akik ké-
pesek az isteni egységet mindenhol életre
hivni, még a fizikai vildgban is, ahogyan
az {rva van: ,egyetlen nemzet a f6ldon
De ennek az adottsagnak a dacdra, ahelyett,
hogy ezen kiildetésiiket teljesitenék, ,elszdrva
és szétszéledve léteznek a tobbi nép ko-
z6tt”: mindenkitdl félve és befolyasolva,
és igy ,,nem tartjak meg a kiraly” - a vi-

»yr

lagegyetem kirdlydnak - ,,torvényét”.

Miként bukik el a zsido

a kiildetésében?

5. Idealis esetben, amikor egy zsid6 va-
lahol feltinik, neki kellene atvennie a
mordlis és szellemi irdnyitast, a spiritu-
alis vezetés szerepét, amely az igaz valo-

' Lasd Rési a Szdnhedrin 44a-hoz: ,Izrael - szent-
séglik neve” Lasd még Likuté szichot, 4. kotet,
1208. oldaltdl; és lasd még uo. 1. kotet, Vijésev 29.
labjegyzet.

™ ] Mézes 32:29.

" Lasd Chulin 92a: ,,Amint azt mondja »Szdrita -
gy6zedelmeskedtél...«, tudom, hogy Jakob gy6ze-
delmeskedett az angyal felett”.

° Lasd Mdoré or és Kohelet Jakov Achdsvéros kez-
dészéval, egy ismeretlen szerzéju dgdddt idézve:
,Es Himén mondta - ez az igazsdg attribitu-
mara utal, Achdsvéros kirdlyra — ami pedig az
Orokkévalora, akié a kezdet és a vég” Achasvér-
os (WINWNKR) nevét ennek értelmében az dchdrit

(P7IMR) és a résit (N"WXA) szavak egybekapcsold-
saként olvassuk, amit Istenre valé utalasként ér-
telmeziink (ldsd még késobb r labjegyzet).

P Eszter 3:8.

9 2Sdmuel 7:23.

Az anyagi vilag sokasagot fejez ki, kiillonboz6sé-
geket és valtozatokat; de még itt is, Izrael képes
megteremteni az egységet — felfedve ezzel az Isten
altali teremtés mogott meghuzodo alap egységet

* Lasd Mogild 15b, a kirdly szot értelmezve az Esz-
ter 6:1-bdl, mint a ,,vilagegyetem kiralyara” utalva.
Lasd még Zohdr 3:109a. (valamint hasonléan Mi-
dras Eszter rdbd 3:10.), hogy a jelz6 nélkiil emlitett
kiraly, az Istenre valé utalds.
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saga az egész varosnak, annak kornyezd
térségével egyiitt, és valojaban az egész
orszaggal egyiitt. Ehelyett azonban a
gyakorlatban sokszor inkabb elveszik
a forgatagban. Nem csak azon kiildeté-
sében bukik meg, hogy masokra hatast
gyakoroljon, hanem rdadasul hagyja
magat befolydsolni, és hatasa ala keriil az
adott orszag, vidék, vagy varos haszon-
tagsagainak.

Ahelyett, hogy kérnyezetét rabeszélné,
hogy 6k is fogadjak el a Sulchdn druchot,
mint életitk minden szegmensét iranyitd
autoritasat, 6 lesz az, aki el fogja fogad-
ni a kérnyezete fennhatosagat, a szembe
szomszédtol, mint végsé tekintélytdl, aki
végiil sajat haztartasa szellemi iranyitasat
is meghatdrozza ez dltal.

Ha még Egyiptomban is zsidok
maradtunk, akkor ma miért nem megy?
6. Izrael jellemzdje az ,elszéledt juh,
azaz a biiszke ontudat hidnya, amely hi-
any olyan méreteket 6lt, hogy még gyer-
mekeink tanittatasaban is megjelenik.
Akik pedig egyetlen reménységiink, és
akik minden zsidé otthon, és ezen ke-
resztiil egész Izrael alapjat képezik. Es
bizony még ebben a témaban is hianyzik
a hatarozott Onérzetesség.

A zs5id6 néprdl az van irva, hogy még
a legnehezebb gdlut, az egyiptomi szam-
lizetés idején is, az izraelitak kiilonboz-
tek, mert nem valtoztattak meg a nevii-
ket, a nyelviiket és oltozkodésiiket.’ A

mi korunkban azonban, valahogy hijan
vagyunk ennek a méltésagtudatnak, és
a zsidok minden létezé utat hajlandéak
kovetni, csak hogy gyermekeik nehogy
zsidonak nézzenek ki, vagy zsidénak valljak
magukat.

Idedlis esetben, amikor egy zsido
gyermek sétal az utcan, messzirdl jol fel-
ismerhet6nek kellene lennie, hogy zsido,
hiszen az ,Izrael” sz is a megkiilonboz-
tetésre utal. Ehelyett azonban, az embe-
rek szégyellik identitdsukat, és mindent
megtesznek, hogy azt valamilyen médon
elfedjék.

A valédi kihivas az elveszett barany

7. Ez magyarazattal szolgal egy talmudi
résszel kapcsolatban is, amely az elve-
szett dolgok utani karpdtlas eldirasaival
foglalkozik. A Talmud® azt a kérdést teszi
fel, hogy mi sziiksége van a Téranak kii-
16n megemlitenie a baranyt ezek kozott,’
és arra a kovetkeztetésre jut, hogy ezen
elveszett baranyra valé hivatkozas, egy
megvialaszolhatatlan nehézség (ugyanis
még ezen hivatkozds nélkiil is magatol
értet6do lenne, hogy a baranyt minden-
képpen vissza kellett volna adni a tulaj-
donosanak). Az 6kornek, a szamarnak és
a ruhdnak az emlitése azért volt fontos,
hogy megtanitsa szamunkra azon kiilon
okokat, amiért azokat potolni kell, el-
vesztésiik esetén (ahogy az ott a Talmud-
ban kifejtésre is keriil). Nem igy a barany
esetében.

> [Szifré az 5Mézes 26:5-hoz.] Lasd Midras Mochil-
td a 2Mozes 12:6-hoz és Vijikrd rdbd 32:5 - hogy
nem valtoztattdk meg neviiket és nyelviiket; Le-
kdch tov a 2Mozes 6:6-hoz [valamint az 5Mdézes

26:5-h6z] - hogy nem cserélték le a ruhaikat.
¢ Bdvd mdocid 27a.
¢ Lasd 5Moézes 22:1.
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Akkor valdjaban mi lehet a jelentdsé-
ge, a baranyra val6 hivatkozasnak?

A fentiek értelmében azonban mindezt
meg lehet magyarazni a vers allegorikus értel-
mi kontextusdban, az ember Isten-szolgalata-
nak Osszefliggésében (legalabb réviden):

a) Az 6kor -oklel;

b) szamar — még a nap melege alatt is
fazik — azaz az Orokkéval6 melege alatt a
tamuzi napfordulokor;'

¢) ruha - azok, akik hiitlenek a Téra-
hoz és a parancsolatokhoz. Az, hogy
ezen hdrom dolgot mind pétolni lehet,
hogy ,,megtérjen és meggydgyuljon,™ a
Tora egy nagy ujdonsaggal bird tanitasa
tehat nem egy logikusan magatdl értet6d6 dolog.

Az ,elszéledt juhra® vonatkozolag
azonban, az, aki csupan a kiilonb6z6sé-
gét veszitette el a tobbi nép kozott, nos,
az ilyet miért is kell kiilon tdjékoztatni
arrol, hogy ezen veszteség és hidny bi-
zony még potolhatd, helyre allithatd?!
Nyilvén, ez 6nmagéaban logikai tton kovet-
kezik az 6kor esetébdl — aki pedig valo-
ban Isten ellen ldzad!

Az elvesztett onbecsiilésiinket

mindig helyre lehet allitani

A vélasz erre a kovetkezé: az el6zetes fel-
tevéssel ellentétesen, éppen az elveszett

barany esete jelenti a valodi nehézséget,’
s azt a legnehezebb helyre allitani. Hi-
szen miként is venné valaki olyan figye-
lembe a Sulchdn druch eléirasait, amikor
az alapokkal, a Tur és a Sulchdn druch
négy konyvének kiinduld tézisével sincs
tisztdban, nevezetesen azzal, hogy ,,nem
szabad zavarba jonni azoktol, akik gu-
nyol6dnak rajta”?" Es erre jon vélaszként
a barany felsoroldsa, hogy bizony még egy
nagyon sulyos veszteség esetén is, az el-
vesztett Onbecsiilésiinket helyre lehet 4l-
litani. Semmi sem allhat a tsuva utjaba!™

A tsuvat, Isten mindig

tobbszorosen fizeti vissza

8. Hetiszakaszunk verse azzal az dllitassal
folytatja, hogy azon itélet és tanacs, hogy
miként banjunk a vétséggel, a letét eseté-
ben - az 6krét, szamarat, ruhat s6t még a
baranyt illetéen is - a kovetkezd: ,,a bird
elé jojjon mindkettdjiik tigye” Ez Izrael
els6 birdjara, Mozesre utal, valamint Mo-
zes spiritualis utéddjaira minden nemze-
dékben;” akik az inspiraciét adjak, hogy
legyen erdénk fsuvdt tenni, annak helyes
mddjan, tehat ugy, hogy ,kétszeresen
téritse azt meg felebaratjanak” A feleba-
rat sz6 ebben az esetben valdjaban Istent
takarja,® ezzel azt a tartalmat hordozva

! Hivatkozas a Zsoltdrok 84:12-re: ,,Mert nap és
pajzs az Orokkévals” A haszid filozéfia fejtege-
ti, hogy a nap intenziv sugarzasa nyaron - féleg
a tdmuzi napfordulé idején - az isteni energia
erdsebb kidramlasat hivatott jelezni. Lasd Likuté
szichot, 1. kotet, Brésit 7. bekezdés.

¢ Jesdjd 6:10.

7 Lasd még Zohdr 3:124b: ,Kusjd — a bonyolult
problémdknak a forrdsa a gonosz oldalan taldl-
hatd”

v Ezen szabaly a legelsé bekezdésben talalhato
ezek kozott a torvények kozott.

v Zohdr chddds, Brésit 19d.; Zohdr 2:106a. Lasd
Tanja 25. fejezet.

7 Tikuné zohdr 69:112. és 114a. [Lasd még ko-
rébbrdl Bo vi-vii ldbjegyzetek.]

8 Midras Smot rdbd 27:1. [Lasd még Tianchumd,
Jitro 5.; és lasd még Raési a Sdbdt 31a-hoz, dodldch
kezddszoval.
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magaban, hogy nemzedékének Mézesét ko-
vetve képes lesz a kétszeres visszafizetésre
Isten felé, azaz még a vétke el6tti alla-
potat elérni, ahogy az irva van az Igeret
hatsuvdban,’ ,,ha eddig egy oldalt tanult,
mostantdl legyen szokasa kett6t tanulni.”

Cserébe, Isten is ennek megfeleléen
fog vele banni, a ,mértéket mértékért™
elvének megfelelen, szandékos vétke-
it valosagos érdemekké alakitva,Y ugy,
hogy még az éllati 6szton lélek is csak
segitse az Isten-szolgalatat.

Még specifikusabban: az 6kor alla-
ti Oszton lélek aspektusa fog atvaltozni
a ,termések bdsége a marha erejében
van’!? képére. A szamdar aspektusa az
»Isszachdr csontos szamdar™!! lesz — ami
a kdbadldt ol Isten-szolgalatat jelzi, ana-
lég médon a szamarhoz, ami a terhet
hivatott cipelni.* Az ,lzrael elszéledt
juh” aspektusa szintén kifejezésre keriil

az ,eltévedtem mint bujdos6 barany”'?
zsoltar versben, ami azt fejezi ki, hogy
ugy tévelyedett el, mint a barany, aki hi-
jan van a lelki erének, és ezaltal elveszik
- ami pedig el6 idézi a ,keresd szolga-
dat™ és a ,vonj engem utdnad”™ versek
tartalmi beteljesiilését, hogy ugy kovesse
az Orokkévalot, hogy az tulmutasson az
értelem és logika keretein. A ruha aspek-
tusa pedig a ,,s ruhad illata olyan, mint a
Libanon illata”" jelenségében fog mani-
fesztalodni.

Ez az dllati 6szton léleknek, az Is-
ten-szolgélatbol kivett részének az elve,
ahogy azt Bolcseink is kifejezték ,,Sze-
resd tehat az Orokkévalot, a te Istenedet
egész sziveddel™® - tehat mindkét osz-
toniinkkel (a jécer tovval és a jécer hdrd-
val).!4

(5715-1955. Szimchdt Toéra és Brésit
hetiszakasz szichdibdl)

9 9. fejezet vége [Tdnd dové Elijahut idézve; 1asd
Vidjikrd rdbd 25:1.]

* Szdnhedrin 90a. Lasd még Szotd 1:7-9.

¥ Lasd Jomad 86b.

10 Példabeszédek 14:4. [Lasd Keter sém tov, Hoszd-
fot, 91. fejezet; Likuté szichot, 1. kotet, Vdjisldch,
10. fejezet, és lasd még Zohdr 3:108a, a Tdnjd 41.
fejezetében idézve. ]

" 1Mozes 49:14.

* Midras Tanchumd, Véjchi 11: ,Isszékar ugy ajan-
lotta magat a Tordnak, mint a szamdr magat a te-
her cipeléséhez”; Rasi altal idézve ehhez a vershez
(»ugy cipeli a Tora felel6sségének a sulyat, mint a
szamdr a rarakott nehéz terhet”). Lasd még szin-
tén ezen vers értelmezését a Cvddt HARIB4S 100.
fejezetében.

12 Zsoltdrok 119:176.
* Uo.

% Enekek éneke 1:4.
B Uo. 4:11.

A Midras Sir hdsitim rdbd, ehhez a vershez ér-
telmezi a ,mint a mez§ illata, melyet megaldott az
Orokkévald” (1Mézes 27:27.), amely olyan mint az
Eden kert parfiimje;” igy tehat a szféra visszatiik-
rozi az ember jotéteményeit (1asd Igeret hdkodes
27:b. fejezet). Lasd még Rasi kommentarjat ehhez
a vershez.

« 5Mozes 6:5.
' Brdchot 54a.

[A jécer hdrd felemelkedésének elvének hosz-
szabb kifejtését lasd Tinjd, 9. fejezet; Mystical
Concepts in Chassidism, 11. fejezet.]
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Isten az égi hitelez6

Isten sosem kér téliink olyat,

amit 6 maga meg ne tenne

9. Eheti szakaszunkban talaljuk a ,ha
pénzt kolcsonzol népemnek..” kezdetli
verset. Bolcseink tanitjak, hogy a ,ha”
szocska egy feltételes eseményre enged
altalaban kovetkeztetni, itt azonban egy
parancsolatrdl 1évén szo, kotelességrol'®
beszél a vers.

»ludtara adja igéjét Jakobnak, torvé-
nyeit és rendeleteit Izraelnek™ — Bolcse-
ink a szészerinti értelmezéstél kissé eltavolodva a
kovetkezdképp kommentaljak ezt a ver-
set: Isten azokat a dolgokat kéri Izraelt6l,
amelyeket 6 maga is megcselekszik.'® Es
ebben a kontextusban értelmezhet a
vers ,torvényeit” és ,rendeleteit” szavai,
amelyek igy arra utalnak, hogy azok olyan tor-
vények és rendeletek, amelyek az 6vék, hiszen &
maga is ,,megcselekszi” azokat valamilyen
allegorikus értelemben.

Ez alapjan érthet6vé, hogy a ,,ha pénzt
kolcsonzol népemnek” elirasat is ,,meg-
tartja” az Orokkévalo.

Istent6l hitelt kapunk, nem ajandékot!
10. A hitel azt fejezi ki, amikor pénzt
adunk a masiknak, holott az nem jar neki
valamilyen érdem alapjin, és azért cserébe
semmit nem is kapunk. Mindazon altal a
kolcson nem ajandék. A kolcsonvevének
végiil vissza kell fizetnie a kélcsont.

Ehhez hasonléan miikodik az allegorikus
»isteni koleson”. Isten az embert folyama-
tosan kiilonb6z6 adottsagokkal és képes-
ségekkel tamogatja. Azonban azt is meg-
koveteli, hogy ezeket arra hasznaljuk fel,
hogy raébredjiink valédi életcélunkra,
hogy visszafizessiik a ,,torvényeit és ren-
deleteit” formajaban.

Az Istentdl kapott képességeink,
olyanok mint a pénzbeli hitel

11. Kétféle modja létezik annak, amikor
valakinek ugy adunk valamit, hogy azt
majd vissza kell adnia: (a) hitel és (b)
kolcsonzés. A kettd kozti kiilonbség az,
hogy a masodik esetben a kolcsonvevo-
nek ugyanazt a targyat, dolgot kell visz-
szaadnia, mint amit megkapott. A dolog
nem valik a birtok4va. A hitelt, azonban
mindig elkoltésére adjak;" tehat az valo-
jaban a hitelezett tulajdonava valik, igy
azt ugy hasznalhatja fel, ahogy csak ked-
ve kivanja.

Azokra a képességekre, amelyekkel
Isten ruhaz fel minket, azért a ,hitel”
allegoridjat hasznélja a Téra — ,ha pénzt
kolesonzol” — mert ezeket szabadon fel-
hasznalhatjuk sajat céljainkra is, lett-1é-
gyen az akar, barmilyen hétkoznapi, fol-
di jellegti elfoglaltsag.

dd 2Mozes 22:24.

1> Midras Mochiltd ehhez a vershez a Rasi idéze-
tében.

e Zsoltdrok 147:19.
16 Midras Smot rdbd 30:9.
T Kidusin 47a.
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A pénz kolcsont barhogy
hasznosithatjuk, igy haszid filozéfiat

is szabadon tanulhatunk

12. Ennek gyakorlati jelentdsége, kiilo-
nosen a haszid filozéfia tanuldsinak a
kontextusaban, a kévetkez6: vannak akik
azzal érvelnek, hogy miel6tt haszid filo-
zo6fia tanuldsara adndk a fejiiket, a lehetd
legrészletesebb modon kell tisztdban le-
gyenek még az apronak tind rabbinikus
rendeletekkel is, és a hidur micvdval.&¢ Az
6 allaspontjuk az, hogy nem kell minden-
kinek elmélyednie a haszid filozdfia tanu-
lasaban, az ima Isten szolgalatdban, és ugy
altalaban emelkedettebb dolgokban. Véle-
ményiik szerint addig a pontig, amig az illetd
nem teljesen bizonyos abban, hogy elérte
azon tudas szintet, hogy mindent a lehe-
t6 legpontosabban tudjon, nem beszélve
arrol az esetrdl, amikor még tudja is hogy
idénként eltekint a parancsolat hidur mic-
va modjan vald végrehajtasatdl, vagy egy
rabbinikus rendelet aprocska részletétdl, s
még inkdbb amikor egy rabbinikus rende-
lettel, vagy akdr a bibliai el6irassal kapcso-
latban hibazik - beszéljiink akar a ,,kelj fel
és tedd’, vagy a ,maradj iilve, és ne tedd™™
helyzeteirdl - nos, szerintiik egészen addig még
nem all készen a haszid filozéfia tanuldséra.

Fenti érvet hangoztatoknak a kovetke-
z6 valaszt kell adni: a ,hitelt arra adjdk,
hogy azt elkoltsék”. Ez a haszid filozdfia
tanuldsara is vonatkozik, fiiggetleniil an-
nak emelkedettségétdl. Az Alter Rebbe
ennek az értelmében tanitja példazatat
a kiraly koronajan 1év6 draga kérdl, ami
valdjaban az egész koronanak az esszen-
cidjat és szimbdlumat képezi, olyannyira,
hogy anélkiil a korona nem is korona;"’
és ennek ellenére minden zsidéonak meg-
adatik, hogy magahoz ragadja a koronat,
és azt akdr személyes tligyei szolgalataba
allitsa.

Azt kérjitk szamon minden egyes zsi-
dotdl, hogy - fiiggetlen attol, hogy éppen
milyen alacsony spiritudlis szinten van
- egyetlen nap se mulasztsa el a haszid
filozofia tanuldsat. Még ha meg is bot-
lana egy bibliai eléirast illetéen, legyen
az el6iro vagy tilté parancsolat, a haszid
filozdfia tanuldsat még az ilyen alkal-
makkor sem szabad kihagynia. Mindez
pedig a haszid filozéfidnak nem csak azon
teriileteire vonatkozik, amelyek moralis
jellegtiek, hanem még az anagogikus, az
isteni tudds legmélyebb titkaiba bevezeté mély
intellektualis tanulmanyokra is, s6t, még
azon elmélyiilt elmélkedésre is, amikrol

& A micva szépitése”; amiért egy pompas szuk-
kdt épit az O tiszteletére, egy gyonyort luldv
csokor..”; Sdbdt 133b. A hidur micva teljesité-
séért ugyanis tal kell Iépni a torvényi minimum
kévetelményein, egészen a harmadik szintig, ami
meghaladja a micva gyakorldsdnak altalanos kolt-
ségeit (Bdvd kdmd 96.). Lasd még Likuté szichot, 1.
kétet, Vdjécé cc labjegyzet, és Mikéc 15. bekezdés,
z labjegyzet.

hh Bz a két kifejezés jelzi a tevéleges (,tedd”) és a
tiltd (,ne tedd”) eldirdsokat.

"7 Lasd Hdtdmim 2:49. oldal.

[The Great Maggid, 117-119. oldalak. Analdgi-
aval élve, a haszid filozofia, tehat a ponimiut hd-
Tord, més szoval a [Téra] legdragabb magva és
esszencidja, azaz a kirdly korondja nem csak a mér
sokat tanult tuddsok és szentek, valamint a Tdra
misztériumaiba beavatottak tanulmanyat képezi,
hanem az mér egyfajta altalanos gyogyirként mi-
kodik a spiritudlis hidnyossag esetén, igy annak
tanuldsat mindig szem el6tt kell tartani.]
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még azt sem tudja, hogy miként tudna
azt sajat életére vonatkoztatni.

Isten adomanyai nem fizetségek,
hanem az ¢ végtelen szeretetének

a megnyilvanulasai

13. Annak oka, hogy Isten miért timogat
minket a képességeinkkel - ,ha pénzt
kolcsonzol” - magaban a vers folytata-
saban fogalmazdédik meg: ,népemnek”
Bolcseink véleménye szerint, ez azt je-
lenti, hogy ha valasztani kell ,,népem” és
a poganyok kozott, akkor Isten a ,népe-
met” fogja elényben részesiteni.'® Az a
tény, hogy kiilon kell hangsulyozni hogy
»népem” élvez elsébbséget, logikusan
arra enged kovetkeztetni, hogy ennek
emlitése nélkiil, mas valasztas is elkép-

zelhetd lett volna, és ennek lehetdségét
csak a ,népem élvez elsGbbséget” elve
oszlathatja el.

Ebbdl pedig az kovetkezik, hogy ami-
kor Isten részesit benniinket képessége-
inkkel, annak olyan szintd forrasa van,
amely magasabb anndl, mint hogy oda
barmiféle teremtmény Isten-szolgélata el
tudna érni. Ez a forras pedig nem mas,
mint a ,,szilard uralkodd, a minden gyo-
kerek gyokere”' spiritudlis szintje.

Ezért is tanitottdk [Bolcseink], hogy
»mar a vilag teremtésének a kezdetétdl,
az Orokkévalo elére latta az igazak és a
biinosok tetteit... de még mindig nem
tudom, hogy ezek koziil melyekben leli
6romét,’® és ahhoz hogy ez a dilemma
feloldodjon, sziikség van a vélasz leve-

8 Bdvd mdocid 71a. [Rasi idézetében ehhez a ver-
shez].

¥ 1asd Avoddt hékodes 2:3., a Sné luhot hdbrit
és a Sddr hdgddol (31b. oldal) idézetében. Az elv
magyarazatat lasd a Coénd uréénd 5676-ban, va-
lamint a Lo tihje mosdkéld 5712-ben.

[Méir Ibn Gabbai rabbi, az Avoddt hékodes 2:
1-2. fejezetében magyardzza azon alapelvet, hogy
az ember Isten-szolgdlata nem csak az ¢ hasznara
valik, de az bizony kihatdssal van minden valosag-
ra (dvodd corech govod) - egészen addig a pontig,
hogy a lentrél térténé raébredés, és fentrél induld
ébredés gerjeszt, és az Orokkévald minden mér-
téke, az mérték a mértékért, mas szoéval az emberi
tettekhez méretezett. A harmadik fejezetben egy
olyan szoveggel foglalkozik, amely latszélag el-
lentmond ennek az elvnek, nevezetesen: ,,Milyen
kiilonbséget jelent az Istennek, hogy valaki az el6-
irt ritudlis vagas utdn fogyasztja a barom husat,
vagy azutan hogy csak egyszertien ledofte?! Hat
lehetséges-e 6t barmilyen modon elérni (a torvé-
nyek megtartdsaval), vagy sérthetjiik-e 6t igazan
(az engedetlenség altal)? Mi a kiilonbség szama-
ra akozott, hogy ritudlisan tiszta vagy tisztdtalan
allatot fogyasztottunk? Ezért is érzi az Iras: ,Ha

bolcs lettél, magadnak lettél bolcs, s ha csufold let-
tél, egyediil te viseled” (Példabeszédek 9:12). Ebbél
kovetkezik tehdt, hogy a parancsolatok kizardlag
azért adattak, hogy a teremtmények finomod-
janak altaluk..”; Midrds Tanchumd, Smini 8., és
lasd még Brésit rdbd 44:1. Méir rabbi ugy oldja fel
ezt a nehézséget, hogy megkiilonbozteti az isteni
transzcendencia és az isteni [energia] kidramlds
szintjeit. Az Ejn szof, mindent meghalado szintje,
azaz Isten, a maga valdjaban végtelen, , magasabb
a legmagasabbnal, és rejtettebb a legrejtettebbnél,
6t gondolat nem képes megragadni” (Tikuné Zo-
hdr, Bevezetés 17a.) — amire a ,,Szilard uralkodd,
Gyokerek gyokereként” utal - amit lehetetlen
befolyasolni, és amiben semmi sem okozhat val-
tozast” Ezen a szinten minden dontés és rendelet
végletekig tiszta, egyszer(i és abszolut, ok nélkiili
és végtelen, kifiirkészhetetlen akarata Istennek,
igy az tdlmutat minden értelmen és szdmitason.
Lasd még Likuté szichot, 4. kotet, 1309. oldal.]

0 Midras Brésit rdbd 2:5.

[A kidramlads szintjén nyilvanval6, és 6nma-
gatol értet6dd, hogy Isten eldnyben részesiti az
igazak tetteit. A mindent meghaladé6 transzcen-
dens megnyilvanuldsdban azonban, Ot nem be-
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zetésére a bibliai széveg utaldsaibol. A tiszta
logika szintjén ugyanis felmeriilhetett
volna, hogy masképp legyen, itt ugyanis
a transzcendens Isten egy olyan szintjérél beszé-
link, ahol a ,,j6” és a ,,rossz” teljesen szubjektiv és
egyarant tavol esik a végtelen felfoghatatlantél. Az
pedig, hogy Isten végiil is mégiscsak az
vigazakat szimbolizals” Izrael lelkeit valasz-
totta, csakis azért van, mert az abszolut
Isten esszencialis bels6 valasztasaval ugy
dontott, hogy ,,népem élvez elsébbséget”

Ez ugyanazt a spiritudlis szintet jeloli
ki, mint amelyikrdl azt mondtak: ,,Nem-
de testvére Ezsau Jéakobnak, tigymond
az Orokkévald, és én Jakobot szeret-
tem, Ezsaut pedig gytiloltem??' A végte-
len Istennek ezt a felfoghatatlan szintjét
az alacsonyabb spiritudlis szinten 1évo
teremtmények cselekedetei olyannyira
nem képesek befolydsolni, hogy ,,Ezsau
Jakob testvére’, gyakorlatilag egy szinten
vannak. Es mégis, még ezen a szinten is,
az isteni dontés az, hogy ,,Jakobot szeret-
tem”, Jakob abszolut (mindentdl fiigget-
len) szeretete miatt.

Ez mar a kovetkezd frazisbdl is kivi-
laglik: ,ha pénzt (keszef) kolcsonzol;”
ugyanis a keszef sz6 a ,mert vagyodtal
atyad hdza tdjan” vers tartalmdra utal,
azaz a szeretetre.”” Mas széval, a kolcson,

tehat az ember képességekkel valo felru-
hazasa, nem az Orokkévalé valasza az em-
ber Isten-szolgalatra, hanem az 6 Izrael
iranti abszolut szeretetének a kifejezése.

Isten még koveteléseiben is,

végiil mindig a konyoriilet mellett dont
14. Tekintettel arra, hogy az Istentdl ka-
pott képességeink, egy olyan szent for-
rasbol szarmaznak, ahol nem szamita-
nak a teremtmények érdemei, igy ezen
képességek minden egyes zsidonak meg-
adatnak, hiszen egy olyan forrasbol szar-
maznak, ahol az istenszolgalat hidnya
sem tud kart okozni.

Szovegiink ennek értelmében igy foly-
tatja:

»Ha pénzt kélesénzol népemnek, a szegény-
nek aki veled van™ Fiiggetleniil attol,
hogy valaki morélisan ,,szegény”, hogy
onvizsgalatot tart, és sajt romlottsga elszo-
moritja, valésaggal 0sszetori, hiszen valéban
van mitél elszomorodnia. Mindazon-
altal, még neki is megadatott Fentrdl a
lehetéség, ugyanis Isten ezen abszolut
szeretete mindenre kiterjed, 6t is beleért-
ve. SOt, valojaban éppen az a tény valik
az elényére, hogy szegény, ugyanis Isten
éppen a ,megtort, zuzott szivekben™ la-
kozik.

folyasolja semmilyen emberi torténés, cselekedet.
Ezen a szinten, tehat, még elvileg feltételezhet6,
hogy Isten masként fog donteni. Ebbdl kifolydlag
pedig, az ember szdmara lehetetlen azt megtudni,
hogy Isten adott pillanatban éppen kit valasztott,
igy sziikséges részérdl annak explicit megfogal-
mazasa. Ennek értelmében tehat, az hogy Izraelre
esett a vélasztds, ,A népem jon elsének’, mindent
egybe vetve a kifiirkészhetetlen akaratd Isten
transzcendens szinten meghozott dontése, amely

fiiggetlen barmi nem oktol. ]

2 Maldchi 1:2-3.

2 ]Moézes 31:30. Lasd Tdnjd, 50. fejezet eleje. [Lasd
még Zohdr 2:115a. és 148a.]

" Lasd még Midrds Tanchumd, Mispdtim 15., Rasi
idézetében ehhez a vershez: Ugy tekints magadra,
mint ha te magad lennél a szegény ember.

i Zsoltdrok 51:19. Lasd még Zsoltdrok 34:19.: ,Ko-
zel van az Orokkévalo a megtort szivilekhez, és a
zuzott lelktieket megsegiti” Lasd Vdjjikrd rdbd 7:2.
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A fent idézett vers a kovetkez8képp foly-
tatédik: ,Ne 1épj fel zsaroldjaként...!”:
amikor a kolcsdonvevé nem képes tarto-
zasat egyenliteni, akkor a visszafizetést
kovetelni teljesen felesleges, ugyanis az
»legjobb esetben” is csak a kélcson vevd
kényelmetlenség érzetét fogja az ered-
ményezni. Eppen ezért, az ilyen forméju
kovetelés tiltott. S6t, ilyen koriilmények
kozott, a hitelezének, még a kolcson
vevé utjat sem szabad hogy keresztezze
barmilyen formdban, hogy nehogy je-
lenlétével a kényelmetlenségét okozza.

Ahogy az mar az el6z6kben kifej-
tettiik: a hitelezés micvéjénak, csakugy mint a
tobbi parancsolatnak, van egy spiritualis allegori-
kus megfelelje Isten és az ember kapcsolatianak
kontextusaban, hiszen ,tudtdra adta igéjét
Jakobnak..” — ,,6 maga is megteszi azon
dolgokat, amelyeket gyermekeit6] meg-
kovetel, hogy megtegyenek.” Igy tehdt az

uzsordskodo zsarolds ezen tilalma az ,égi-
ekre” is vonatkozik: amikor az égi szigort
szimbolizalé ,,bal oldal™* 4ltal az emberre
mért biintetések és kinok nem érik el a
kivant eredményt és az embert nem fordit-
jék pozitiv irdnyba, akkor minden tovabbi
ilyen jellegti kovetelés a ,,ne 1épj fel a zsa-
roléjaként” kategdridjaba esik.

Ezek alapjan mar érthetévé valik a
»Hova verjenek benneteket, midén még
novelitek az elszakaddast?”** profétai vers
tartalma. Mads szdval, mi értelme még to-
vabb iitni téged, ha az latvanyosan nem
hoz eredményt, s csak a fajdalmadat
noveli tovdbb? Amikor az Ordkkévald
latja, hogy a ,bal oldal” haszndlata nem
hoz valtozast, akkor ujra a ,,jobb oldal-
lal” kezdi, s kegyességgel és irgalommal
von kozelebb magahoz, lathaté és kézzel
foghato josag utjan.

(5712-1952. Mispatim hetiszakasz
szombatjdnak szichdjabol)

» Bdvd mdcid 75b.

K A misztikus terminoldgidban a bal oldal szim-
bolizalja a gvurd és a din (igazsag, torvény, komoly
itélet) aspektusait, mig a ,jobb oldal” a cheszed

(kedvesség, joindulat) aspektusait; Zohdr 3:142a.
és 179a.

# Jesdjd 1:5.
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III.
A fél sékel parancsolata ma is fenn all

Miben fels6bb rendii a gomilut
chdszddim micvdja a codakdétol?
15. A Midrds Tanchumd" fiiz kommen-
tart a ,ha pénzt kolcsonzol népemnek, a
szegénynek, aki veled van,” vershez, hogy
a szegénynek pénzt kolcsénozni egyen-
értéki azzal, mintha Istennek kolcsonoz-
tiink volna. Ezért is 6rzi az Irds, hogy , Az
Orokkévalonak ad kolcson, ki konyoriil a
szegényen, és tettét megfizeti neki”™™

Amikor Isten fizet, azt a sajat mértéké-
nek megfelelden teszi, s mivel Isten vég-
telen, viszonzasat is korlatlanul nyujtja.

Az 5718-as év Jud Svit-janak a haszid
Osszejovetelén taglaltuk a Cemdch cedek
Széfer hdachdkirdban™ 1év6 magyarazatat,
azzal kapcsolatban, hogy a valodi végte-
len miért nem lakozhat a teremtmények-
ben; ugyanis a teremtmények végesek,
igy fliggetleniil att6l, hogy azokban mi-
lyen benne szunnyado6 eré ébred, végss
soron mindig végesek maradnak.

Ezen korlatozas azonban csak a valo-
di végtelenségre vonatkozdlag alkalmaz-

hatd, azonban a potencialt illetéen, nos,
Isten azokkal képes sziinteleniil ellatni
a teremtményeit, nemzedékrél nemze-
dékre, az id6k végezetéig. Egy még mé-
lyebb megkozelitésben: barmely entitds,
amely idében korlatolt, mar joval végsé
megszlinése elott érezteti a kimulds el6-
jeleit — folyamatos valtozassal és gyen-
giiléssel, ahogy azt a jol ismert mondas®
fogalmazza meg: ,a teremtmények?®,
teremtésitk napjatol fogva kezdenek a
kimulas felé hervadni naprél napra” Eb-
bdl kifolydlag tehat, ha olyan energiat
véliink érzékelni, amely nem gyengiil az
id6k folyaman,” sét, annak éppen hogy
az ellenkezdje torténik, akkor valéjaban
fel kell ismerniink, hogy a Végtelennel
van dolgunk, amely a végesbe ugyan nem
tud kinyilatkoztatni, de mégiscsak amikor aldszall,
potencidlisan tovabbra is magéban hordja a vég-
telent, amely a végesben manifesztalodik.

A codaka (jotékonysag) micvdja az
Osszes tobbi micvdval egyiittesen ér fel.
A cédaka szamos szintje koziil, a gomilut

" Midrds Tanchumd, Mispdtim:15.

= Példabeszédek 19:17.

e Széfer hdchdkird, 1. oldaltdl (az Emunot vodéot
1. rész, 1. fejezetének elején a kommentarban);
Lasd ott, foleg 4. oldal, 3. fejezet.

» Mdjim rabim 5636, 33. fejezet, lasd ott [Bachja
Ibn Asert idézve, mint sajat forrésat; lasd a Téra
kommentarjat az 1Mdzes 1:28-hoz, valamint ldsd
még Tordt Smuel-5627, 445.0ldaltol.]

% Ez azon teremtményekre utal, amelyek szapo-
rodasuk altal léteznek [a mennyek és annak lako-
inak a kizdrdsaval, amelyek, tekintve hogy terem-
tett 1ények, nem részei a fokozatos szétesésnek,

elmulasnak, lasd még a kovetkezo labjegyzetben,
és Tordt Smuel 5627 445. oldal.]

¥ Lasd még Jeruzsalemi Talmud, Brdchot 1:1: ,A
napok jonnek és mulnak el, a hetek jonnek és
mulnak el, a honapok jonnek és mulnak el, évek
jonnek és mulnak el, de még mindig ezek a nem-
zedékei a mennynek és a foldnek, amikor megte-
remtettek..” [tehat valtozatlanok maradnak, pont
abba a formdban, ,mint amiben voltak amikor
megteremtettek, az nap, amikor az Orokkévalod
Isten teremtette a foldet és a mennyet”, lasd még
ott a bevezetdt ehhez az idézethez].

° Bdvad badtrd 9a.
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chdszdadim®™ szintje a legmagasabb. Bol-
cseink mondtak,* hogy a gomilut chdszd-
dim, még a codakat is feltl mulja, mivel
a codakat csak a szegények kapjak meg,
mig a gomilut chdszddim mind a szegé-
nyeknek, mind a gazdagoknak egyarant
megadathat. Mdr a cédaka ténye 6nma-
gaban véve is azt sziikségelteti, hogy le-
gyenek szegények és legyenek gazdagok.
Ugyanis ha mind gazdagok lennének,
akkor minek kérné a zsoltdros, hogy ,,Szeretet
és huség, rendeld, hogy megovjak’?*
Ennek értelmében pedig az is igaz, hogy
»nem fog kifogyni a sztiklkodé az or-
szagbol’1 A kegyesség (gomilut chdszd-
dim) megcselekvéséhez ugyanis nincs
szitkségiink egy koldusra, azt egy gazdag
irdnydban is ugyanugy meg lehet csele-
kedni, ugy - hogy nem lesz kozepetted
szikolkodo.™

Ma este van az Free Loan Association
Shomrei Shabbat éves taldlkozodja. (Va-
l6jaban, a Shomrei Shabbat (szombat
tartok) kifejezése nem is helyes ebben a
kontextusban. A gomilut chdszddim mi-
cvdja ugyanis, nem tesz kiilonbséget a

szegény és gazdag kozott, igy mas meg-
kiilénboztetést sem kellene, hogy tegyen.
Ezen kifejezésnek azonban minden bi-
zonnyal nincs is mas szandéka, mint a
végs6 célt kijelolni tehat a szombat tartast.
) Mindenkit arra szeretnék buzditani,
hogy vegyen részt ebben, jaruljon hozza a
kolcsonalap tékéjéhez, és lehetSleg minél
hosszabb idére tegye be a kolcsonalapnak
szant pénzt, hogy ezzel megadja a lehe-
t6séget az alapnak, hogy minél nagyobb
Osszegeket kolcsonozzon, minél hosz-
szabb iddre, s ezaltal minél tébben meg-
tarthassak a gomilut chdszddim el6irasat.

A gomilut chdszddimot illetéen, nincs
arra vonatkozé korlatozas, hogy sze-
génynek vagy gazdagnak nyujtunk kol-
csont, igy a hozzdjarulok kilétét illetéen
sem szabadna lennie barmi nemt korla-
tozasnak. Ennek értelmében pedig min-
denkinek hozza kellene jarulnia ehhez az
alaphoz.

Fentiek 0sszhangban vannak eheti
szakaszunk, a Skdlim," tartalmmaval, az
Alter Rebbe azon mondasinak megfele-
16en, hogy az idével egyiitt kell éljiink.

A gomilut chdszddim kifejezés szd szerint vala-
milyen kedvesség megcselekvését jelenti, és egy
sor olyan személyes szolgédlatot takar, amelyeket
kotelességiink megcselekedniink embertarsain-
kért; lasd Gomilut chdszadim (ElSirdsok és szokd-
sok 6. oldal), Kehot, 1967. A koznyelvi hasznalat-
ban azonban, ezen kifejezés altalaban az ingyenes
kolcson nyujtas aktusat takarja.

28 Szukkd 49b. Lasd Sulchdn druch, Jore déd, 249:6.
2 Zsoltarok 61:8. Midras Smot rdabd 31:5.; Tanchu-
mad, Mispatim 9.

94 5Mozes 15:11; ezzel tamogatva a lehetdséget a
codaka [micvdjanak a] megcselekvésére, hogy
»szeretetet és igazsagot gyakoroljunk”

™ 5Mozes 15:4; ugyanis nincs sziikség nélkiils-
z6re (evjon — egy szo6, amely a még koldusnal is
nyomorgobb emberre utal; lasd Rasi uo.) ahhoz,
hogy a gomilut chdszddim elSirasat teljesitsiik. (A
szovegben 1évé zarojel, az eredetiben is felttinik.)
A kedvességet mindenkinek tanusitani kell, még
pedig mindenki iranyaba, mindenféle megkiilon-
boztetés nélkil. Ettdl figgetlentl kitlizhetd cél, a
kedvességnek mind a gyakorldjat, mind a fogado-
jat a Tora és a parancsolatok megfelel6 megtarta-
sanak iranyéba terelni.

U 2Mozes 30:11-t6], amelyet a Ros chodes Adadrt
megeldz6 szombaton olvasunk fel minden évben
(vagy ha Ros chodes szombatra esik, akkor aznap).
Ezen Torai rész olvasasaval emlékeziink meg ar-
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Ez azt jelenti, hogy életviteliink Ossz- hozza a Szentély kiaddsaihoz a fél sékel fel-
hangban legyen az aktudlis torai szakasz  ajanlasaval.

tartalmaval: jelen esetben tehat azzal, hogy (5718-1958. Mispatim-Skdlim
minden zsidé egyenld modon jarult szombatjdnak szichdjabdl)

r6l, hogy a Szentély idejében miként tettek eleget ~ minden zsido befizesse Niszan honap elsejéig,
az ,Addr honap elsején hirdettessék ki a fél-sékel ~ azon aldozatokért, amelyeket valamennyi zsido
fizetésének kotelessége” elSirdsdnak, hogy azt  nevében ajanlottak fel (1asd Skdlim 1:1.).
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